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Wstep

Sie¢ obszaréw siedliskowych Natura 2000 powinna by¢ wyznaczona tak, by uja¢ w niej w reprezentatywny
sposob wszystkie wystepujace w danym panstwie typy siedlisk przyrodniczych z zalacznika I i gatunki z
zalacznika II dyrektyw siedliskowej. Oceng jakosci siect prowadzi si¢ wigc analizujac siedlisko po siedlisku
1 gatunek po gatunku, czy jest ona wystarczajaca. Bierze si¢ przy tym pod uwage np. jaka cz¢$¢ zasobow
siedliska / gatunku zostala objeta obszarami Natura 2000, ale takze czy zostaly ujete miejsca kluczowe dla
ochrony siedliska/gatunku, np. miejsca gdzie siedlisko jest szczegdlnie dobrze wyksztalcone, cechuje sie
wybitnym zréznicowaniem, najsilniejsze populacje gatunku. Rozwaza si¢ takze, czy krajowy zasigg
siedliska/gatunku zostal wystarczajaco pokryty obszarami Natura 2000. Taka analiz¢ prowadzi si¢ osobno
dla poszczegdlnych regiondéw biogeograficznych — w Polsce sa to: Alpejski region biogeograficzny
(Karpaty), Kontynentalny region biogeograficzny (reszta kraju) 1 Morze Baltyckie.

Wchodzac do Unii Europejskiej, Polska 1 maja 2004 r. zaproponowala sie¢ zaledwie 184 siedliskowych
obszaréw Natura 2000, pokrywajacych tacznie 3.7% terytorium kraju. Reakcja przyrodniczych organizacii
pozarzadowych (koalicja Klubu Przyrodnikéw, PTOP ,Salamandra” i WWEF) byla tzw. Shadow List:
analiza, ktora tatwo udowodnila, ze siec taka jest dla wigkszosci siedlisk i gatunkow niewystarczajaca,
proponujaca 152 dodatkowe obszary. Komisja Europejska zorganizowala seminaria biogeograficzne w
Bledzie (2005 1., dla regionu Alpejskiego), w Darovej (2006, dla regionu kontynentalnego i w Sopocie (2009,
dla Morza Baltyckiego) — dyskusje nad jakoscia sieci dla poszczegdlnych siedlisk i gatunkéw. Seminaria
potwierdzily glebokie braki w polskiej sieci Natura 2000. Komisja Europejska w kwietniu 2006 r.
rozpoczeta wobec Polski postgpowanie przeciwnaruszeniowe, w zwiazku z niewystarczajacym
wyznaczeniem sieci Natura 2000.

Polski rzad kilkukrotnie uzupelnial liste obszarow, a w odpowiedzi Klub Przyrodnikéw i PTOP
»Oalamandra” aktualizowaly swoje oceny jakosci sieci 1 Shadow List brakujacych obszaréw.

Duzy pakiet propozycji nowych obszarow zostal przedstawiony przez strong pozarzadowa w 2008 r.,
Powstal on m.in. na bazie zarzadzonych przez Ministerstwo ,,inwentaryzacji przyrodniczych” w Lasach
Paistwowych. Pod jego wplywem takze Ministerstwo i Regionalne Dyrekcje Ochrony Srodowiska podjely
intensywne dzialania w sprawie uzupelnienia sieci. Utworzono zlozone z ekspertéw Wojewodzkie Zespoly
Specjalistyczne. Na podstawie zleconych ekspertom badan terenowych i ocen kameralnych w skali
wojewodztw, Zespoly opracowaly prawie 550 propozycji nowych obszaréw, ktore w 2009 r. zostaly
zgloszone do KE, tworzac zrab dzisiejszej sieci Natura 2000.

W 2010 r. polska propozycja sieci Natura 2000 zostala ponowne zweryfikowana w drodze oficjalne;
dyskusji z Komisja Europejska w ramach Seminarium Biogeograficznego w Warszawie. Cho¢ sie¢ Natura
2000 okazata si¢ w znacznym stopniu skompletowana, to nadal wykazano braki dla kilkudziesieciu typow
siedlisk 1 gatunkow.

Braki te byly czesciowo uzupelniane w kolejnych latach. Gdy jednak wtadze polskie poinformowaly
Komisje ze nie zamierzaja wyznacza¢ dalszych obszaréow, Komisja ponowita w lipcu 2019 r. formalne
wezwanie do usunigcia uchybienia (Letter of Formal Notice w sprawie 2019/2137). Polska odpowiedziata
na nie w listopadzie 2019 r., zobowiazujac si¢ do odpowiednich uzupelnien w 2020 lub 2021 r. Jednak, w
rzeczywisto$ci uzupelnienia te zostaly dokonane tylko czes$ciowo.

Przedstawiona dalej analiza wskazuje istniejace nadal luki w sieci obszaréw siedliskowych Natura 2000
1 potrzeby jej uzupelnienia, wedtug stanu na 30 czerwca 2024 r. Bierze ona pod uwage sie¢ Natura 2000
wg stanu na t¢ datg, obejmujaca obszary:

1. wyznaczone w Polsce jako Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk;

2. zatwierdzone przez KE jako Obszary o Znaczeniu dla Wspdlnoty, ale jeszcze nie wyznaczone w
Polsce jako Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk — w tym zaakceptowane przez Rade Ministrow
uchwatami z 25 stycznia 2022 r. (Monitor Polski 2022 poz. 111) i z 30 stycznia 2023 r. (Monitor
Polski z 2023 poz. 182) i w 2022 r., przekazane do KE w 2022 r.,. a zatwierdzone decyzja
wykonawcza Komisji w 2023 .

Oprécz powyzszych, GDOS w 2022 r. deklarowal zamiar i prowadzil konsultacje spoteczne nastepujacych
uzupelnien sieci siedliskowych obszaréw Natura 2000:



powolania nowego obszaru Murawy nad Dolng Narwia (1546,40 ha, mazowieckie); powolanie
nowego obszaru Tunel w Szklarach (8,57 ha, podkarpackie);

przeksztalcenie obszaru Dolina Iny k. Recza w obszar Dolina Iny, obejmujacy rzeke Ing od okolic
Recza 1 Choszczna az do ujscia (dodatkowe niemal 4500 ha i 70 km rzeki, zachodniopomorskie);
powigkszenie obszaru Karkonosze (dolnoslaskie) o ok. 400 ha (poprawa integralnosci obszaru,
cenne Iaki podlesne 6510 1 6520)

powickszenie obszaru Mopki w Naruszewie (mazowieckie) o 1800 ha;

powickszenie obszaru Puszcza Romincka (warmifisko-mazurskie);

Zmiany te nie zostaly jednak objete uchwala Rady Ministréw z 30 stycznia 2023 r.; w konsekwencji nie
zostaly dokonane i w niniejszej analizie s3 przywolywane jako wciaz konieczne uzupetnienia.

Szczegdlowe dane przestrzenne proponowanych obszaréw i powigkszen sa zamieszczone na stronie:
https://kp.org.pl/pl/serwisy-tematyczne/natura-2000



https://kp.org.pl/pl/serwisy-tematyczne/natura-2000

Kontynentalny region biogeograficzny

1. Proponowany dodatkowy obszar dla nadmorskich boréw bazynowych
(siedlisko 2180).

Obszar Lubiatowskie Bory Bazynowe byl proponowany jako sposéb uzupelnienia reprezentacji
wydmowych zarosli wierzby piaskowej (2170) o stanowisko Stilo. Konieczno$¢ ta wygasta w zwigzku
z wlaczeniem stanowiska Stilo do obszaru Mierzeja Sarbska. Jednak, dobrze wyksztalcone sosnowe
bory bazynowe (siedlisko 2180) migdzy obecnymi obszarami Mierzeja Sarbska i Bialogéra na wybrzezu
Baltyku nadal zaslugujq na ochrone¢. Nie ma wprawdzie podstaw, by twierdzié, ze brak tego obszaru
stanowl znaczaca luke w ujeciu siedliska 2180, ujetego w dotychczas wyznaczonych obszarach w dosé
wysokim stopniu. Jednak, ze wzgledu na typowe wyksztalcenie 1 dobry stan boréw miedzy Stilo a
Biatogora, oraz dosé niski stopien presji antropogenicznej ze strony rekreacji nadmorskiej, dla ochrony
tego typu siedliska utworzenie obszaru Lubiatowskie Bory Bazynowe jest nadal pozadane. Nie
powinno leze¢ to w konflikcie z rozwazaniem elektrowni atomowej w Lubiatowie, gdyz powinna ona
zostac zaprojektowana w sposéb nieniszczacy dla pasma boréw na wydmach.

2. Luki geograficzne dla siedliska oligotroficzne lub mezotroficzne zbiorniki
wodne z roslinno$cia nalezaca do Littoreletea lub Isoeto-Nanojuncetea
(siedlisko 3130)

Dane o rozmieszeniu siedliska i dane o wyznaczonych dla niego obszarach sa rozbiezne, pokazujac
luki geograficzne w potudniowej czesci Gornego Slaska i Opolszczyzny. Nie mamy jednak konkretnych
propozycji obszarow dla tego typu siedliska.

3. Potrzebne uzupelnienia dla rzek wtosienicznikowych (siedlisko 3260)

Brakuje obszaréw dla tego typu siedliska w regionie §laskim i opolskim, gdzie rzeki wlosiemicznikowe
wystepuja 1 sa dos¢ czeste. Potencjalne obszary do wyznaczenia trzeba jednak dopiero znalezé 1
opracowac.

Dodatkowo, w dokumentacjach planéw zadan ochronnych wskazano na potrzebe wlaczenia
dodatkowych odcinkéw rzek wlosienicznikowych do obszaréw: Dolina Bielawy PLH320053, Dolina
Radwi, Chocieli i Chotli PLH320022, Dorzecze Pars¢ty PLH320007, Las koto Tworkowa
PLH240040, Puszcza Romincka PH280005 — chodzi o odcinki pozostawione poza obecna granica
obszaru, a wazne dla integralnosci siedliska chronionego w obszarze.

4. Wciaz niezbe¢dne obszary uzupetniajace dla cieptych muraw napiaskowych
(siedlisko 6120)

Do skutecznej ochrony zréznicowania tego siedliska w skali Polski potrzebny jest obszar Murawy
nad Dolnga Narwig. Dotychczas postulowaliémy wyznaczenie go jako 7 fragmentéw w dolinie Narwi,
o tacznej powierzchni 316 ha — z najlepiej wyksztalconymi i zachowanymi murawami cieptolubnymi
ze zw. Koelerion na Mazowszu. Odkrycie tych muraw bylo wynikiem projektu inwentaryzacji muraw,
mokradet 1 lak w woj. mazowieckim, zrealizowanego przez Instytut Techniczno-Przyrodniczy w
Falentach. Dolina Narwi w wojewodztwie mazowieckim stanowi jednak pewna luke geograficzna w
ujeciu tego siedliska. Proponowane do ochrony murawy charakteryzuja si¢ wybitna réznorodnoscia
florystyczna, np. bogatymi stanowiskami m in. sasanki takowej, lepnicy zielonawej czy gozdzicznika
wcietego. Platy tego typu nie sa dobrze reprezentowane w sasiedniej Ostoi Nadbuzanskiej. Generalnie,
zwykle w ‘dolinowych’ obszarach siedliskowych w tej czesci Polski zwykle nie sa dobrze ujete platy
siedliska wystepujace na skarpach doliny, a propozycja obszaru Murawy nad Dolna Narwig wiasnie o
takie platy uzupelnitaby siec.

W 2022 r. GDOS zaproponowal utworzenie jednego wickszego obszaru obejmujacego cztery
potnocne fragmenty (na pn. od Pultuska), ale pomijajace trzy poludniowe (miedzy Modlinem a
Serockiem). Propozycja ta nie zostala jednak zatwierdzona przez Rade Ministrow.



Obszar w wersji zaproponowanej przez GDOS obejmuje faktycznie najrozleglejsze ptaty murawy
zaliczanych do typu siedliska 6120. Pomija jednak warianty muraw na zboczach doliny, nawiazujacych
do muraw kserotermicznych, ze stanowiskami sasanki fakowej, lucerny kolczastostrakowej czy lepnicy
zwislej. Ponadto, na podstawie najnowszego stanu wiedzy, do ujecia w obszarze nalezaloby
zaproponowac jeszcze jedna, dodatkowa eksklawe, z bardzo dobrze wyksztalconymi, wciaz
wypasanymi murawami napiaskowymi 6120 (a przy okazji, dodatkowe platy siedlisk 6510 1 6440).

Niedostateczne ujecie siedliska 6120 jest zarzutem trwajacego postgpowania
przeciwnaruszeniowego 2019/2137. W udzielonej 26 listopada 2019 r. odpowiedzi na LfN
Polska uznata zasadno$¢ tego zarzutu i deklarowata utworzenie obszaru Murawy nad Dolng
Narwig do konca 2021 r., mimo to wcigz go nie utworzono.

5. Proponowane powigkszenia obszaréw dla skutecznej ochrony muraw
kserotermicznych (siedlisko 6210)

Wiele wskazywanych wczesniej luk w ujeciu muraw kserotermicznych zostalo juz wypetnionych.
Jednak, kilka wskazywanych wczesniej probleméw nadal pozostalo nie rozwigzanych, a w wyniku
postepu rozpoznania i opracowywania planéw zadani ochronnych, identyfikowane sa nowe potrzeby
uzupelnienia ujecia muraw kserotermicznych, przez wlaczenie cennych muraw do sasiadujacych z nimi,
ale nie obejmujacych ich obszaréw Natura 2000. Wedlug aktualnego stanu wiedzy, potrzeby takie
dotyczg obecnie nastepujacych obszaréw:

e Dolna Odra PLH320047 — obszar wciaz potrzebuje minimalnych powierzchniowo, ale
waznych merytorycznie korekt. Wiaczono fragmenty postulowane juz od dluzszego czasu i
wskazywane w postgpowaniu przeciwnaruszeniowym 2019/2137 — k. Nawodnej, Debogory i
Marwic, Starej Rudnicy. Jednak, w aktualnej dokumentacji PZO obszaru zidentyfikowano
jeszcze potrzebe wiaczenia muraw pn. od Czelina, na pd. od Lubiechowa, k. Krajnika, czego
wcigz nie wykonano;

e Dolina Srodkowego Wieprza PLH060005 — w dokumentacji PZO wskazano na potrzeby
korekt granicy w celu poprawy ujecia muraw kserotermicznych na zboczu doliny (a takze
stanowisk Colias myrmidone).

e Guzéwka PLH060071 — w dokumentacji PZO wskazano potrzebe dodatkowego ujecia w
obszarze eksklawy z murawami z Orchis miliaris w nieczynnym kamieniolomie, waznej takze dla
wlasciwej ochrony obszaru ze wzgledu na potencjal turystyczno-edukacyjny;

e Katy PLH060010 — w dokumentacji PZO wskazano na konieczno$¢ ujecia muraw tworzacych
okrajek wokot istniejacego obszaru

¢ Murawy Gorzowskie PLHO080058 — w dokumentacji PZO wskazano na potrzebe
uzupelnienia ujecia muraw, w tym wlaczenia chronionej czynnie przez wypas murawy.

e Ostoja Nidzianska PLH260003 — w dokumentacji PZO wskazano na potrzebe uzupelnienia

ujecia muraw.

6. Potrzebne uzupetnienia dla krzemianowych muraw naskalnych (siedlisko 8220)

Siedlisko jest dobrze ujete w Sudetach, ale brak jakichkolwiek obszaréw na Pogoérzu Karpackim (w
granicach regiony kontynentalnego) tworzy luke geograficzna. Nie mamy jednak konkretnych
propozycji obszaréw dla tego typu siedliska w tym regionie.

7. Niezbedna poprawa ujecia wyzynnego boru jodtowego (91P0) w pd-zach.
Polsce

Dla tego typu siedliska w konkluzjach Bilateralnego Seminarium Biogeograficznego w marcu 2010
r. stwierdzono mu.in. ,rezerw¢ naukowa”’ (SCI RES) — potrzebe sprawdzenia ujecia w sieci
zachodniego skraju zasiegu siedliska (,,Check possible western sites”). GDOS zlecit wykonanie
ekspertyzy naukowej wystegpowania siedliska w 3 malych rezerwatach przyrody w Polsce
potudniowo-zachodniej, a gdy wyniki te ekspertyzy potwierdzily wystgpowanie siedliska, te trzy



rezerwaty zostaly zgloszone jako trzy kilkuhektarowe obszary Natura 2000, majace stanowic
uzupelnienie sieci.

W naszej ocenie jednak, zaproponowane ujecie siedliska na zachodnim skraju jego zasiggu jest
niewystarczajace. Ponizsze mapy pokazuja (biorac za podstawe inwentaryzacje siedliska wg danych
Laséw Panstwowych - baza danych IVNENT po inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych z 2007 r.)
, ze tylko minimalna cz¢s¢ zasobdw siedliska w tym rejonie zostala zaproponowana do sieci.
Wilaczono do sieci zaledwie ok. 20 ha siedliska, podczas gdy w tej czesci Polski jego zasoby wnosza
(przynajmniej wg danych Laséw Panstwowych) co najmniej ok. 1000 ha.

Przy rozpatrywaniu ujecia w polskiej sieci Natura 2000 siedliska 91P0 nalezy bra¢ pod uwagg, ze
typ siedliska endemiczny dla Polski i szczegdlna odpowiedzialno$¢ Polski za to siedlisko jako
sktadnik europejskiego dziedzictwa przyrodniczego powinna przekladac si¢ na szczegdlnie staranne
ujecie go w siecl.

Uwazamy, ze byloby celowe poprawienie ujecia w siect siedliska 91P0 na zachodnim skraju jego
zasiggu, przez utworzenie duzego obszaru Jodly Miedzyborskie, obejmujacego w calosci
przynajmniej najwicksze skupienia stanowisk siedliska k. Sycowa. Dotad wlaczono do sieci tylko
maly rezerwat jodlowy w Goli w tym obszarze.
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Ryt %&z‘@pmmme szed/méa 91P0 w pu. zat/y Polsce (czem/one — wg dcmyt/y Lasow Pamz‘y/oug/c/y) i zasoby
zaproponowane przez Polske w 2012 r. do sieci (3ielone). Niebieska prerywana linia — nasza propogycia
wyznaczenia obszarn Natura 2000 Jodly Migdzyborskie.

Ministerstwo Srodowiska twierdzi, ze w 2012 r. BULIGL Poznan przeprowadzito weryfikacje
siedlisk przyrodniczych na terenie Nadlesnictwa Sycow, w wyniku ktérej stwierdzono platy siedliska
91P0 na powierzchni zaledwie 20,88 ha (tj. w poréwnaniu do wynikéw inwentaryzacji z 2007 r.
(1300 ha) areal siedliska mniejszy o 98,41%). Poza rezerwatem Bor Jodlowy w Goli powierzchnie
siedliska sa rzekomo bardzo rozproszone, co uniemorzliwia wyznaczenie spojnego obszaru.
Natomiast na terenie nadlesnictwa Olesnica Slaska na terenie zaproponowanym do wyznaczenia
roénie niewielka liczba starych jodel. Drzewostany te jednak naleza do siedliska 9110 kwasne
buczyny.

Jednak, otrzymana od RDLP Poznaii ,,weryfikacja”, na ktéra powoluje si¢ MS, to tylko warstwa
wektorowa. Nie zawiera zadnych danych o zastosowanej metodzie i kryteriach, ani zadnego
komentarza do wynikéw. Bez tych podstawowych informacji o metodzie badania, nie mozna
odnie$¢ sie do jego wynikéw. W przypadku tego siedliska, ze wzgledu na jego ekologie i biologie
jodly, zupetnie nie jest mozliwe, by jego areal migdzy 2007 r. a 2012 r. ,,zmniejszyl si¢ 0 98%” w
sensie zaniku siedliska.

Wystepowanie znacznych powierzchni boru jodlowego _Abietum  polonicum na  terenie
nadle$nictw Sycéw 1 Antonin oraz Les$nego Zakladu Doswiadczalnego w Siemianicach
udokumentowano tymczasem w badaniach fitosocjologicznych Lesnego Kompleksu
Promocyjnego ,,Lasy Rychtalskie” na pocz. XXI w., w tym udokumentowano publikacja naukows'
(autorzy: A. Brzeg to jeden z czolowych polskich fitosocjologow, z Uniwersytetu Adama
Mickiewicza w Poznaniu; P. Rutkowski — specjalista w zakresie hodowli lasu i lesnych siedlisk
przyrodniczych z Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu), ktérej autorzy szacuja, ze Abietum
polonicum, a wigc siedlisko przyrodnicze 91P0, zajmuje 9,6% powierzchni laséw nadlesnictwa Sycow
(co stanowitoby ponad 2000 hal), 2% laséw LZD w Siemianicach i 1,5% laséw nadle$nictwa
Antonin. Argumenty MS, w tym w szczegolnosci rzekoma ,,weryfikacje siedliska w nadlesnictwie
Sycéw”, trudno wigc uznaé za wiarygodne. Co prawda, Brzeg 1 Rutkowski (2014) stwierdzaja, ze
bory jodlowe na tym terenie s3 silnie zdegenerowane, a dobrze zachowane platy to tylko te, ktére
znajdujg si¢ w rezerwatach lub s3 uznane za drzewostany nasienne. Jednak, ze wzgledu na ekologie

! Brzec A., RUTKOWSKI P. 2004. The upland spruce-fir mixed forest Abietetum albae Dziubaltowski 1928 in the forest promotional
complex "Lasy Rychtalskie". [In:] Brzeg A., Wojterska M. (Eds.). Coniferous forest vegetation - differentiation, dynamics and
transformations. Wydawnictwo Naukowe UAM, Seria Biologia, Tom 69: 81-92. Poznan.



tego typu siedliska przyrodniczego, jego ochrona jest mozliwa tylko w formie dynamicznej przez
dostosowang do potrzeb siedliska gospodarke lesna — jako mozaiki drzewostanéow w réznym wieku
i stanie. Skuteczna ochrona siedliska przyrodniczego 91P0 w tej lokalizacji geograficzne;
wymagalaby wiec wlasnie, by w obszarze Natura 2000 dysponowac wigkszymi zasobami siedliska,
chocby nawet niektére jego platy byly znieksztalcone i zdegenerowane. W przypadku tego typu
siedliska, majacego prawdopodobnie charakter poétnaturalny, zalezny od form gospodarki lesnej
(co jest wyjatkiem wsrdd lesnych siedlisk przyrodniczych w Polsce) platy obecnie zdegenerowane
stosunkowo latwo jest unaturalni¢ metodami gospodarki lesne;.

Niedostateczne  ujecie  siedliska  91P0  jest zarzutem  trwajacego  postgpowania
przeciwnaruszeniowego 2019/2137. W udzielonej 26 listopada 2019 r. odpowiedzi na LN Polska
nie uznala zasadnosci tego zarzutu, sugerujac ze bory jodlowe w tej czesci Polski nie reprezentuja
siedliska 91P0. Jednak, niezasadne byloby zawe¢zanie rozumienia siedliska 91P0 tylko jako boréw
jodtowych w Polsce pd-wsch, a wykluczanie z niego analogicznych boréw w Polsce pd-zach., gdy
w publikacjach naukowych opisywane sg one jako to samo zbiorowisko roslinne Abietum polonicum.

8. Niezbe¢dne uzupelnienie SDF dla jelonka rogacza Lucanus cervus (1083)

W regionie $wigtokrzyskim, druga co do wielkosci populacja jelonka zyje w tzw. Dabrowie w
Diamencie (proponowanej jako rezerwat przyrody) w obszarze Ostoja Gaj PLH260027, ale fakt
ten nie jest odnotowany w SDF — wymaga uzupelnienia.

9. Wciaz niezbedne uzupetienia SDF i korekta granic dla zgniotka cynobrowego
Cucujus cinnaberinus (1086)

W latach 2010-2012 stwierdzono wystepowanie gatunku w obszarach’ Ostoja Barcza PLH260025
oraz Ostoja Sieradowicka PLH260031, ale nie jest dodany do SDF.. W 2014 r. znaczace
wystepowanie gatunku stwierdzono w Wigierskim Parku Narodowym (Ostoja Wigierska)’. W
zadnym z w/w przypadkéw informacji nie wprowadzono do SDF, mimo ze SDF tych obszaréw
aktualizowano kilkakrotnie. Wcigz brak takze gatunku w SDF obszaréw Ostoja nad Barycza
PLHO020041 i Dolina Biebrzy PLH200008.

Weciaz niezalatwiony pozostaje takze problem delimitacji obszaru Ostoja Wierzejska
PLH260035. Badania® potwierdzily wystepowanie gatunku zaréwno w granicach obecnego
obszaru jak 1 w ich sasiedztwie. Metoda badan byla ekstensywna, bo zgodnie z zamdéwieniem
GDOS powierzchnie badawcze zaktadano tylko wewnatrz obecnego obszaru, a las poza obecna
granica obszaru badano tylko wstepnie, dlatego stwierdzenie spoza obszaru w tej ekspertyzie jest
tylko pojedyncze. Jednak autorzy ekspertyzy we wnioskach podkreslaja ciaglos¢ siedlisk takze poza
granice obecnego obszaru i formuluja konkluzje, ze potrzebne jest ,,powigkszenie Ostoi
Wierzejskiej — obecna wielko§é 224,6 ha jest zbyt matla dla bezpiecznego trwania populacji (patrz:
podrecznik Monitoringu GIOS). Wiemy ze gatunek ma swoje stanowiska poza aktualnymi
granicami Obszaru. Kompromisowy wariant powickszenia obszaru obejmuje jedynie niezbedne dla
bezpiecznego trwania populacji siedlisko gatunku i ma ostateczng powierzchnie 537,78ha”. Tj.
powickszenie jest, w opinii eksperckiej, konieczne ze wzgledu na przyszte funkcjonowanie obszaru,
by moégt on by¢ trwaly w warunkach gospodarki lesnej. Mimo to, powigkszenie nie zostalo
dotychczas zrealizowane.

10. Potrzeba dalszych badan dla minoga morskiego Petromyzon marinus (1095)

Sa tylko pojedyncze, bardzo rzadkie obserwacje tego gatunku. W maju 2013 r. stwierdzono przylow
w zak na jeziorze Dabie (jezioro Dabie stanowi luke pomiedzy obszarami Natura 2000 w dolinie

2 BUCHHOLZ L., BIDAS M. 2012. Wystepowanie niektorych interesujacych chrzaszezy saproksylobiontycznych (Coleoptera) w
Goérach Swietokrzyskich i na Plaskowyzu Suchedniowskim. Wiad. Entomol 31,4: 291-295..

3 KOMOSINSKI K., BOHDAN A. 2014. Chrzaszcze saproksyliczne z wyszczegélnieniem chrzaszezy ujetych w Dyrektywie
Siedliskowej na obszarze Wigierskiego Parku Narodowego. Mscr.

*+ MELKE A., MICHALSKI R. 2014. Raport z inwentaryzaciji zgniotka cynobrowego Cucujus cinnaberinus na terenie obszaru Natura
2000 Ostoja Wierzejska PLH260035, zgodnie z umows nr 110/GDOS/2014. Mscr dla GDOS.



dolnej Odry 1 na Zalewie Szczecifiskim) minoga morskiego 80 cm dlugosci, 1,150 kg wagi. Sa takze
inne obserwacje z Zalewu Szczecifiskiego®. Minoga morskiego notuje si¢ ostatnio malo liczne, lecz
stale w jeziorach Stowinskiego Parku Narodowego (Ostoi Slowinskiej) - w 2000 roku w jeziorze
Lebsko, w roku 2003 w Jeziorze Gardno, w miesiacach kwiecien-maj 2013 roku w Jeziorze Gardno
3 stwierdzenia, w tym dojrzala plciowo ,,cieknaca” samice. W 2014 w Jeziorze Lebsko trzy osobniki
tego gatunku. Wedtug Ministerstwa Srodowiska takie dane sa takze z Regi. Nie wiadomo jednak,
czy 1 gdzie odbywa tarto. Konkluzja ,,SCI RES Wybrzeze Baltyku” z Seminarium Bilateralnego z
2010 r. pozostaje niezrealizowana. Dla minoga morskiego Petromyzon marinus opracowano tylko
Hteoretyczng” ekspertyze® analizujaca dotychczasowe dane o wystepowaniu w/w gatunkow.
Ekspertyza ta, siegajac do niepublikowanych danych, sugeruje, ze dla minoga morskiego bardzo
duze znaczenie moze mie¢ Zalew Szczecifiski 1 uchodzace do niego rzeki; wymaga to poszukiwan
terenowych, ktérych dotad nie podjeto.

11. Niezbedne dodatkowe obszary dla minoga rzecznego Lampetra fluviatilis
(1099)

Problemem w kompleksowym wyznaczeniem obszaréw dla tego gatunku byt dotychczas brak
wiedzy. wyznaczeniu W 2023 r. pojawily si¢ nowe kompleksowe dane — wyniki specjalisty od
minogéw, T. Kuczynskiego z Uniwersytetu Morskiego - Instytutu Morskiego w Gdyni, ktory
prowadzil monitoring i kompleksowe badania nad tym gatunkiem. Synteza tych danych zostala
opublikowana’, a szczegétowymi raportami® dysponuje GIOS. Autor przekazal nam tez konkretne
wskazanie odcinkow rzek kluczowych d la ochrony minoga rzecznego, a nieujetych dotychczas w
sieci Natura 2000, piszac: jako jedno 3 proponowanych przex nas diataii ochronnych dla odtworgenia
wilasciwego stanu ochrony cheemy rekomendowac: "' Zmiana granic sieci obszarow Natura 2000 1w rejonie Dolnej
Wisty”, ktdra pozwoli na podjecie diatari ochronnych majacych realny wplyw na poprawe stanu ochrony ryb
wedrownych. W swiqzkn 3 tym pryjgotowatem pogladowq warstwe do mapy dziatari ochronnych (plik .kml) 3
gaznaconymi odcinkami r3ek ktdre powinny ostac wiqezone do sieci obszarow N2000 w rejonie Dolnej Wisty.

Dodatkowo, dostepne sa dane z monitoringu w ramach projektu LIFE , Blekitny Korytarz
Rzeki Iny”.

Te dane, traktowane Iacznie, moga by¢ obecnie podstawa do kompleksowego ujecia ochrony
minoga rzecznego i wskazuja, ze dla Lampetra fluviatlis potrzebne sq dodatkowe obszary:

> gatunek oznaczyl dr Marcin Biernaczyk z Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technicznego, Wydz Rybactwa i
Technologii Zywnosci, 6 maja 2013

6 Psuty L., KRAJNIAK T., SZYMANEK L., GROCHOWSKI A. 2010. Ekspertyza studyjna dotyczaca wystgpowania dwéch
gatunkéw minogéw: minoga rzecznego (Lampetra flnviatilis) i minoga morskiego (Pefromyzon marinus) w odcinkach
przyujciowych rzek do Baltyku oraz w morskiej strefie przybrzeznej.

T KuczyNski T. 2023 Pilotazowy monitoting minoga rzecznego Lampetra fluviatilis w rzekach pétnocnej Polski w latach
2016-2017; pp. 53-66 in: CZERNIAWSKI R., BILSKI P. (eds) Funkcjonowanie i ochrona wéd plynacych. Materialy konferencji
Pomaton 2023; Uniwersytet Szczeciniski i Drawienski Park Narodowy

8 Jalata 2016-2017: OPIOLA R., BARANSKA A., KRUK-DOWGIALLO L., DZIADUCH D., MICHALEK M., BRZESKA-ROSZCZYK P.,
PIECKIEL P., LYSIAK-PASTUSZAK E., OSOWIECKI A., OLENYCZ M., ZABOROS 1., MIOSKOWSKA M., KUCZYNSKI T., DEMBSKA
G., PAZIKOWSKA-SAPOTA G., GALER-TATAROWICZ K., FLASINSKA A., NOWOGRODZKA K., CICHOWSKA A., RADKE B.,
DZIARKOWSKI T., BONTECKA H., GAWLIK W., GAJDA A., BAJKIEWICZ-GRABOWSKA E., MARKOWSKI M., KOZL.OWSKI K.,
MALINGA M., SWISTUN K., ANINOWSKA M., YALCIN G., THOMSEN F., MROCZEK K., PYRA A. 2018. Pilotazowe wdrozenie
monitoringu gatunkéw i siedlisk morskich w latach 2015-2018. Raport z prac wykonanych w IV etapie. Praca realizowana w
ramach Pafistwowego Monitoringu Srodowiska na zlecenie Gléwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska. Wydawnictwa
wewnetrzne IM w Gdadsku nr 7232, s. 336.

Z.a lata 2020-2021: BARANSKA A., KUCZYNSKI T., MICHAELEK M., PIECKIEL P., DZIADUCH D., DEMBSKA G., FLASINSKA A.,
GALER-TATAROWICZ K., PAZIKOWSKA-SAPOTA G., DZIARKOWSKI T., DZENDROWSKA A., BONIECKA H., GAJDA A.,
MARKOWSKI M., KRASNIEWSKI W., ZALEWSKA T. Materialy kartograficzne: TARALA A., BARANSKA A. 2022. Monitoring
gatunkoéw 1 siedlisk morskich w latach 2020-2022, cz¢$¢ 11 — minogi, ryby i siedliska morskie. Raport z prac wykonanych w 111
etapie. Praca realizowana w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska na

zlecenie Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Strodowiska w ramach umowy nr ZP/ DMS/93/2020/F = dnia

15.06.2020 r., s. 123

® pers. com. T. Kuczyfiski, email 28.04.2023
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)

b)

d)

Dorzecze Baudy — wg T. Kuczyniskiego dobrze zachowane tarliska zwlaszcza w doptywach
jak Lisi Paréw 1 Okrzejka, dorzecze duzym stopniu weiaz drozne; jeden z lepszych obszaréw
dla minoga rzecznego w Polsce wciaz w dobrym stanie, cho¢ z zagrozeniami,

Wynikajace z badan T. Kuczyniskiego korekty granic istniejacych obszaréw Natura 2000 o
odcinki rzek kluczowe dla minoga rzecznego: Dolina Grabowej PLH320003 (doda¢ dolny
odcinek rzek do morza), Dolina Bielawy PLH320053 (doda¢ dolny odcinek rzeki do
Grabowej), Dolina Osy PLH040033 (doda¢ dolny odcinek rzeki), Dolina Wierzycy
PLH220094 (doda¢ dolny odcinek rzeki), Dolina Drwecy PLH28000 (doda¢ dolny odcinek
cieku Bacha), Nieszawska Dolina Wisty PLH040012 (doda¢ dolny docinek cieku Tazyna,
dostepnego i waznego dla minoga rzecznego), Woctawska Dolina Wisty PLH040039 (doda¢
dolny odcinek cieku Mien), Dolna Wista PLH040003 (doda¢ dolne odcinku Matawy i Brdy),
Dybowska Dolina Wisly PLH040011 (doda¢ dolny odcinek Zielonej Strugi);

Dolina Iny (moze by¢, jak opracowywat i konsultowat juz GDOS w 2022 r. jako
powickszenie obszaru Dolina Iny k. Recza PLH320004, cho¢ wéwczas konieczna zmiana
nazwy). Wystepowanie larw minoga rzecznego (czyli potwierdzenie zachodzacego rozrodu)
stwierdzano w odlowach w rzece Krepa'’ na odcinku Dzwonowo-Marianowo (w zespole z
glowaczem bialopletwym) i na odcinku powyzej Marianowa. Wedltug informacji od wedkarzy
1 Towarzystwa Przyjaciél Iny i Gowienicy, w Reczycy, Stawecince, Krapieli, Malce,
Wisniéwee, bezimiennym doplywie koto Zabrodzia stwierdzano w ostatnich latach po
kilkadziesiat sztuk larw "$lepych" minoga rzecznego''. Naplywaja natomiast kolejne
obserwacje potwierdzajace znaczenie dla tego gatunku Dorzecza Iny, nie ujetego dotychczas
w sieci. Dane te sa gromadzone w ramach projektu LIFE , Blekitny Korytarz Iny”'>. W
kolejnych latach w badaniach obejmujacych kolejne rzeki dorzecza Iny stwierdzono minoga
rzecznego w strumieniu Biala Struga koto m. Zabréd, Krapieli k. Stargardu 1 Ulikowa,
Stawecince k. Sadlowa, Suchej Rzece k. Przemocza, strumieniu w miescie Recz, bezimiennym
cieku ponizej Suliborza. Tylko niewielka czg$¢ tych tarlisk jest chroniona w istniejacym
obszarze Dolina Iny koto Recza PLH320004. Corocznie oberwane sg larwy, co potwierdza
rozréd gatunku i jego powtarzalne wchodzenie na rozréd do Iny. Brak wyznaczenia Iny dla
minoga rzecznego jest zarzutem trwajacego postepowania przeciwnaruszeniowego
2019/2137. W udzielonej 26 listopada 2019 r. odpowiedzi na LfN Polska uznata
zasadno$c¢ tego zarzutu i deklarowata wlaczenie do sieci catej Iny, ale wciaz tego nie
zrealizowano;

Powigkszenie obszaréw Dybowska Dolina Wisty PLH040011 oraz Dolna Wista PLLH040003,
tak by uja¢ w calosci Wisle jako szlak wedrowki gatunku na tarliska Nowy obszar Brda
Bydgoska;

Nowy obszar Rzeki Gdanskie;

Nowy obszar Wolczenica z doptywami (stwierdzano wystepowanie gatunku, w tym duzo

larw wyrzuconych z namutami na brzeg po "odmulaniu" Wotczenicy koto Derkacza ok.
2013 1.).

12. Wciaz potrzebne dodatkowe obszary dla glowacza biatoptetwego Cotrus gobio
(1163)

10 KESZKA S., TANSKI A., RACZYNSKI M., PENDER R., FURDYNA A., POTKANSKI £.. 2013. Ichtiofauna systemu rzeki Iny.
Roczniki Naukowe PZW 26: 117-149.

11 pers. comm. A FURDYNA

12 http:/ /www lifeina.zzmiuw.pl/, zaktadka Ocena stanu zasobéw przyrodniczych — dostep 2017 t., strona zostata obecnie
zlikwidowana
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Konkluzja Bilateralnego Seminarium Biogeograficznego w marcu 2020 r. byto ,,SCI RES Toczna”.
Wymagane badania zostaly wykonane",. Zdaniem autoréw ekspertyzy, potwierdzona populacja —
ze wzgledu na niskie zaggszczenia - nie zastuguje na objecie ich ochrong w formie obszaréw Natura
2000. Jednak naszym zdaniem wyniki badai powinny by¢ odmiennie zinterpretowane

W Tocznej, w dobrze wyodrebniajacym si¢ pod wzgledem waloréw ichtiologicznych
dolnym odcinku rzeki, w cytowanej potwierdzono (niska) obecnos¢ glowacza bialopletwego. Jego
wystgpowanie w tym miejscu jest ewenementem geograficznym — stanowisko to jest oddalone od
wszystkich innych dotad znanych. Wystepowanie glowacza w Tocznej bylo podawane w
dawniejszej literaturze ichtiologicznej, a obecne dane fakt ten potwierdzaja. Liczebnos$é populacji
mogla zosta¢ niedoszacowana. W ramach projektu ochrony z tej rzeki odlowiono ostatnio ok. 300
osobnikéw w celu wprowadzenia do rzeki Kotodziejki (kilka km dalej na zach6d od Tocznej)';
trudno wigc zgodzi¢ si¢ z ocena, ze obecny stan populacji glowacza w Tocznej mozna okresli¢ jako
,,szczatkowy”. Zty stan populacji wydaje si¢ wynika¢ z bardzo silnej presji dzialan utrzymaniowych
1z niewlasciwego zarzadzania rzeka, ktérej stan ulegt znaczacemu pogorszeniu w latach 2004-2012.
Poprawiajac siedliska glowacza, populacj¢ t¢ mozna i nalezaloby odtworzy¢, a jednym z narzedzi
do tego celu powinno by¢ wyznaczenie obszaru Natura 2000. Obszar powinien réwniez chronic
wystepujaca w Tocznej populacje rézanki 1 silng populacje kozy.

Nadmienic¢ tu nalezy, ze Toczna poddana jest bardzo silnej presji dzialan utrzymaniowych,
z informacji uzyskanych z zarzadzajacego rzeka Wojewoddzkiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen
Wodnych wynika, ze w latach 2005 - 2012 ,,konserwacji utrzymaniowej” poddano cala dtugosc tej
rzeki. Niewlasciwa jest tez czysto$¢ wod. Oba te czynniki nalezaloby i tak zmieni¢ na lepsze do
2015 r., ze wzgledu na wymagania wynikajace z Ramowej Dyrektywy Wodnej. Mimo wigc, ze
obecny stan populacji glowacza w Tocznej mozna rzeczywiscie okresli¢ jako ,,szczatkowy”, to —
biorac pod uwage, ze to zapewne z winy niewlasciwego zarzadzania rzeka, stan ten ulegal
pogorszeniu w latach 2004-2012, populacje ta wlasnie nalezaloby odtworzy¢, a jednym z narzedzi
do tego celu powinno by¢ wyznaczenie obszaru Natura 2000.

Ponadto, prace prowadzone w ramach Pastwowego Monitoringu Srodowiska dostarczyty
jeszcze innych informacji, ktére moglyby by¢ wykorzystane dla wypelnienia luki geograficznej w
wyznaczeniu obszaréow dla ryb w §rodkowej czesci Polski.

Silng populacje glowacza bialopletwego stwierdzono w 2010 r. w rzece Skrwa Prawa,
praktycznie na calej jej dlugosci. Glowaczowi towarzyszy tez w tej rzece rézanka'.Ichtiologom
populacja glowacza i rézanki w Skrwie jest od do§¢ dawna znana i trwale si¢ tu utrzymuje'®. W
raportach z monitoringu podkreslany jest dobry stan siedliska. 14 km przelomowy odcinek tej rzeki
jest juz objety ochrong w obszarze Natura 2000 Sikérz PLH140012, choé¢ obszar ten zostal
wyznaczony dla ochrony legéw i gradéw, a wystepowania ryb nie ujeto w SDF. Nie wystarczy
jednak doda¢ ryb do SDF, bo ten odcinek rzeki jest za maly dla glowacza, ktérego populacja
zasiedla dluzszy odcinek Skrwy.

Zasadne wydaje si¢ wyznaczenie nowego obszaru Skrwa, obejmujacego dluzszy odcinek
rzeki, uznajac w tak wyznaczonym obszarze glowacza bialopletwego i rézanke jako przedmioty
ochrony. Tak wyznaczony obszar wchionalby obecny obszar Sikérz PLH140012.

13. Wciaz potrzebne obszary uzupetniajace dla podkowca matego Rhinolophus
hipposideros (1303)

W wyniku Bilateralnego Seminarium Biogeograficznego w marcu 2010 r. - na podstawie éwczesnej
wiedzy - dla podkowca malego w regionie kontynentalnym zidentyfikowano tylko koniecznos¢

13 WOLNICKI J. KUSZNIERZ J. 2011. Zbadanie populacji rézanki Rbodens sericens (Pallas, 1776), piskorza Misgurnus fossilis (L.,
1758), kozy zlotawej Sabanejewia anrata (Filippi, 1865), minoga ukraitiskiego Eudontomyzon mariae (Berg, 1931), glowacza
biatoptetwego Cottus gobio (Linnaeus, 1758) w rzekach Drzewiczka, Opocznianka, Orzyc, Wegierka i Toczna w celu oceny
zasadnosci uzupelnienia sieci obszaréw Natura 2000. Mscr dla GDOS.

14 M. FALKOWSKI, pers. comm.

15> Raport Panstwowego Monitoringu Srodowiska ws. stanowiska glowacza biatopletwego i rézanki w rzece Skrwa
Prawa(Patzen, Michatkowo, Lasotki).

16 MARSZAL I IN. 2004 Monitoring ichtiofauny systemu rzecznego Skrwy Prawej. Rocz. Nauk PZW, 17, 77-98.
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uzupelnienia danych o gatunku w jednym obszarze (IN MIN).). Jednak, w latach 2010 - 2012
uzyskano nowg wiedz¢ o rozmieszczeniu tego gatunku, ktéra powinna sktania¢ do rewizji
owczesnej konkluzji i do dalszego uzupelnienia obszaréw wyznaczonych dla ochrony gatunku.

W wyniku realizacji projektu ,,Ochrona podkowca malego w Polsce”, realizowanego przez
stowarzyszenie PTPP ,,pro Natura”, finansowanego ze $rodkéw EFRR za posrednictwem V osi
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, w latach 2010 - 2012 zebrano nowe dane o
wystepowaniu podkowca matego w Polsce. Odnaleziono migdzy innymi nowe, wazne stanowiska
tego gatunku, w wigkszosci zlokalizowane w sasiedztwie wyznaczonych dla tego gatunku obszaréw
Natura 2000, ale poza ich granicami. Y.acznie, w takich skupieniach - ktére bez probleméw moglyby
by¢ i powinny by¢ wlaczone do obszaréw Natura 2000, ale na razie znajdujq si¢ poza granicami
obszarow - skupia si¢ ponad 1000 podkowcéw malych, co biorac pod uwage dane zamieszczone
w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat moze stanowi¢ nawet 30-40% polskiej populacji tego
gatunku.

W obszarach podkarpackich wykryto natomiast w ostatnich latach, zZe czg$¢ kolonii
rozrodczych wykorzystuje naprzemiennie zaréwno schronienia znajdujace si¢ w granicach
obszarow, jak i polozone poza nimi. Podkowce przenosza si¢ pomigdzy blisko polozonymi
schronieniami, wi¢c chroniac jedno i nie chroniac sasiedniego, nie obejmujemy wlasciwa ochrona
wybranej wczesniej populacji lokalnej. Potrzeba zmiany granic wynika wigc w tym regionie z
nowego, lepszego rozpoznania wykorzystywania przestrzeni przez chronione kolonie 1 ich ,,zbyt
ciasnego” pierwotnego wytyczenia.

Nalezy tu podkresli¢, ze sa to nietoperze o osiadlym trybie Zycia, wedrujace sezonowo zwykle
do 10 km, a dobowo ponizej 4,5 km. Gatunek ten jest bardzo wrazliwy na zmiany w krajobrazie w
najblizszym otoczeniu — a przy tym jest calkowicie uzalezniony od schronien stworzonych przez
cztowieka (remonty strychow, usuwanie nawet pojedynczych drzew stuzacych orientacji, iluminacje
koscioléw 1 innych budynkow to niektére dziatania, ktére w ciagu kilku tygodni moga spowodowac
utrate kazdej z tych koloniil). Tempo wzrostu zagrozen i skutecznego (cho¢ niezamierzonego)
ploszenia podkowcow w ostatnich latach jest tak duze, ze tylko objecie skuteczna ochrong jak
najwickszej liczby schronien tych ssakéw i dalsze, szeroko zakrojone dzialania ochronne moga
zatrzymac niekorzystne trendy spadku liczebnos$ci.

Na podstawie aktualnego stanu wiedzy, uwazamy wiec, ze byloby jeszcze potrzebne:

a) W istniejacym obszarze Bednarka (PLH120033) — poszerzenie granic obszaru o kolonie
rozrodcza w kosciele w Ceklinie (obecnie ok. 50 osobnikéw podkowca z trendem
wzrostowym; dane potwierdzone takze w dokumentacji PZO), dotad nie wiaczona tylko
ze wzgledu na sprzeciw mieszkancow;

b) Przylaczenie do istniejacego obszaréw Kosciot w Rownem (PLLH180036) dodatkowych
kolonie rozrodczych podkowca matego i nocka duzego w Nadolu i Kobylanach
(sugerowana wowczas jest zmiana nazwy obszaru na Ostoje Nietoperzy Okolic Dukli), a
takze wlaczenie stawu stanowiacego wodopoj nietoperzy z kosciota w Réwnem (postulat
zawarty w dokumentacji PZO dla obszaru).

Moze si¢ takze okaza¢ potrzebne dodanie innych kolonii rozrodczych. Wymieniane pod tym katem
byly np. kolonie w Gorzanowie i Starej Lomnicy k. obszaru Pasmo Krowiarki PLLH020019, kolonia
w Szczytnej k. obszaru Piekielna Dolina koto Polanicy (PLH020010), kolonia w Korzkwi k.
obszaru Dolina Pradnika (PLH120004), kolonia w Domastawicach w rejonie obszaru Ostoje
Nietoperzy okolic Bukowca (PLH120020), kolonie w Gluchotazach i Jarnottéwku k. obszaru Gory
Opawskie (PLH160007), cho¢ szczegdly tych sytuacji wymagajq jeszcze sprawdzenia i aktualizacji.

14. Wciaz potrzebne obszary uzupetniajace dla mopka Barbastella barbastellus
(1308)

W wyniku Bilateralnego Seminarium Biogeograficznego w marcu 2010 r. sie¢ obszaréow
wyznaczonych w regionie kontynentalnym Polsce dla tego gatunku zostala uznana za wystarczajaca
lecz ze wskazaniem na potrzebe korekty danych w SDF (IN MIN). Jednak, dane zebrane w latach
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2010-2012, m.in. z monitoringu mopka realizowanego dla IOP PAN w Krakowie, wskazaly tereny
lesne, w ktérych wysoki procent odlowionych karmigcych samic i mlodych osobnikéow tego
gatunku jest zapewne wynikiem nieakcydentalnej, licznej obecnosci mopka. W ostatnich latach
udalo si¢ réwniez zidentyfikowaé nowe zimowiska lub zaobserwowano w monitorowanych
zimowiskach znaczacy wzrost liczebnosci tego gatunku.

Niedostateczne ujgcie tego gatunku jest zarzutem trwajacego postepowania
przeciwnaruszeniowego 2019/2137. Cztery zidentyfikowane, wazne dla tego gatunku
uzupetnienia zostaly przez Polske potwierdzone merytorycznie i byly juz konsultowane
pod katem wlaczenia do sieci, ale z przyczyn politycznych ostatecznie Rada Ministrow 30
stycznia 2023 r. nie zdecydowata si¢ na ich zgloszenie. Dotyczy to:

a) Nowy obszar Tunel w Szklarach — wazne, nowo odkryte zimowisko mopkéw w rejonie
podkarpackim (zimowanie > 100 mopkow) w tunelu Przeworskiej Kolei Waskotorowe;j.
Stanowisko monitorowane w ramach Pafistwowego Monitoringu Srodowiska — w 2016 t.
obserwowano zimowanie 214 mopkow (,,zte” oceny tego stanowiska wynikaja z formalnych
kryteribéw oceny i z faktu, ze jako tunel kolejowy nie jest ono zabezpieczone przed
niepokojeniem, w 2013 r. naliczono 270 mopkdw, a w 2016 r. — 214; te przestanki nie
przemawiaja jednak przeciwko znaczeniu tego obiektu i potrzebie jego ochrony). Obszar byt
juz zaproponowany przez GDOS w 2023 r., lecz Rada Ministréw nie zdecydowala si¢ go
zglosi¢ do KE.

b) Powigkszenie obszaru Mopki w Naruszewie PLH140056 o kompleksy lesne z unikatowa
struktura gatunkowa nietoperzy: mopek jest na terenie obszaru najliczniej (!) odtawianym
nietoperzem. Jego liczng obecnos¢ potwierdzily takze obserwacje z zastosowaniem
detektorow ultradzwigkowych prowadzone latem 2007. Nie ulega watpliwosci, ze bytuje tu
znaczaca populacja tego osiadtego gatunku. Bez watpienia tez ma miejsce rozréd — cho¢ nie
sa znane kryjowki kolonii rozrodczych, to chwytano na terenie obszaru zaréwno mlode
osobniki, jak 1 karmiace samice. Obszar monitorowany w ramach Panstwowego Monitoringu
Srodowiska pod nazwa ,,Lesnictwo Tustaii” — obserwacje z 2011 i 2016 r. potwierdzaja
unikatowo liczne wystepowanie mopkow, ,,zte” oceny wynikaja tylko z gospodarki lesnej tj. z
ubo6stwa siedliska lasu w stare i martwe drzewa, ale mopki wystepuja pomimo to.
Prawdopodobnie jest to ostoja letnia komplementarna do pobliskich zimowisk w Fortach
Modlifiskich. W 2023 r. GDOS zaproponowal juz powickszenie obszaru Mopki
w Naruszewie o 1800 ha laséw stanowiacych zerowiska mopka, takze o enklawe w okolicy
Trebek (ale bez rezerwatu Noskowo lezacego miedzy proponowanymi enklawami); Rada
Ministrow nie zdecydowala si¢ jednak zglosi¢ zmiany do KE.

c) Powigkszenie obszaru Puszcza Romincka PLH280005 W granice tego obszaru nalezy
wlaczy¢ teren Lasu Kumiecie z liczna populacja mopka, w tym bunkier w Goldapi - w 2023 r.
zimowalo w nim ok. 300 mopkéw'”.

d) W dokumentacji do planu ochrony Karkonoskiego Parku Narodowego i powigzanego
obszaru Natura 2000 Karkonosze PLC020001 zidentyfikowano, ze zimowiska karkonoskich
mopkdw znajdujg si¢ m.in. w aktualne zimowiska znajduja si¢ w bezposrednim sasiedztwie
obszaru, w Sztolni przy Hydromecie i nieczynnym tunelu kolejowym w Kowarach Gérnych.

Ponadto:

e) W PZO obszaru Lasy Suchedniowskie PLH260010 zidentyfikowano, ze do obszaru trzeba
dodac¢ pozostalosci Huty J6zef w Samsonowie, gdzie jest najwigksze zimowisko Barbastella
barbastellus w regionie (60-80 os.),

f) w2024 r. stwierdzono liczne wystepowanie mopka w lasach w Dolina Grabowe;j
PLH320003, konieczny tam do dodania.

17 pers comm. Pawel Augustynowicz, Nadlesnictwo Czerwony Dwoér
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15. Wciaz potrzebne obszary uzupelniajace dla nocka duzego Myotis myotis (1324)

W wyniku Bilateralnego Seminarium Biogeograficznego w marcu 2010 r. wyznaczong dla nocka
duzego sie¢ obszarow w regionie kontynentalnym zostala uznana za niewystarczajaca (IN MOD).
Wskazane uzupelnienia obszaréw Dolina Kamiennej PLH 220007, Uroczyska Puszczy Drawskie;
PLH320046 i1 Dolina Goérnej Pilicy PLH260018 zostaly wykonane. Jednak, w wyniku nowych
badan i monitoringu gatunku uzyskano nowa wiedz¢ o istotnych koloniach i zimowiskach nockéw,
ktora powinna przelozy¢ si¢ na dodatkowe uzupelnienia dla tego gatunku. W naszej ocenie dla tego
gatunku potrzebne byloby:

a) Przylaczenie do obszaru Wzgérza Strzelinskie (PLH020074), jako eksklawy, kolonii
rozrodczej nocka duzego w kosciele w Zigbicach (>250 osobnikéw), wigkszej niz znajdujaca
si¢. w granicach kolonia w Henrykowie. Zagadnienie to jest zarzutem trwajacego
postepowania przeciwnaruszeniowego 2019/2137. W udzielonej 26 listopada 2019 r.
odpowiedzi na LfN Polska uznata zasadno$c¢ tego zarzutu i deklarowata wlaczenie tej
kolonii do obszaru do konca 2020 r. Jednak, ta kolonia wciaz nie znajduje si¢ w
granicach tego obszaru.

b) Przylaczenie do istniejacego obszarow Koéciot w Réownem (PLH180036) dodatkowych
kolonie rozrodczych podkowca matego i nocka duzego w Nadolu i Kobylanach (sugerowana
zmiana nazwy obszaru na Ostoje nietoperzy Okolic Dukli)., wlaczenie stawu stanowiacego
wodopdj nietoperzy z kosciola w Rownem (postulat zawarty w dokumentacji PZO dla
obszaru);

¢) Dodanie do obszaru Bednarka PLH120033 kosciola w Cieklinie (postulat zawarty w
dokumentacji PZO dla obszaru);

d) Dodanie do obszaru Lasy Suchedniowskie PLH260010 pozostalosci Huty Jozef w
Samsonowie.

e) Utworzenie nowego obszaru Tunel w Szklarach — zimowisko nockéw w towarzystwie
mopkéw w tunelu Przeworskiej Kolei Waskotorowej. Obszar byt juz zaproponowany przez
GDOS w 2023 r., lecz Rada Ministréw nie zdecydowala si¢ go zglosi¢ do KE.

16. Potrzebne uzupehienie danych dla rysia Lynx lynx (1361) w zachodniej Polsce

W wyniku skutecznej introdukcji w ramach projektéow finansowanych przez UE, gatunek jest
obecnie stale obecny w kilku kompleksach lesnych Pomorza Zachodniego, co wymaga
odzwierciedlenia w SDF obszaréw Natura 2000.

17. Potrzebne uzupetienie danych dla widtoze¢bu zielonego Dicranum viride
(1381) na Pomorzu

W 2024 r. gatunek zostal stwierdzony takze w obszarach: Dolina Grabowej PLH320003,
Bobolickie Jeziora Lobeliowe PLH320001, wicc wymaga tam dodania do SDF.

18. Potrzebne uje¢cie kresowych zachodnich stanowisk sasanki otwartej Pulsatilla
patens (1477)

Gatunek jest monitorowany przez GIOS takze na stanowiskach w Borach Tucholskich, k. Torunia
oraz w Gostyninsko-Wloclawskim Parku Krajobrazowym ale pozostaja one poza siecia Natura
2000, tworzac luke geograficzna na zachodniej granicy zasiggu. Nawet jezeli stan ochrony na tych
stanowiskach jest zly, celem ochrony w skali kraju powinno by¢ m.in. zachowanie zasi¢gu, a to
oznacza konieczno$¢ skrupulatnej ochrony i wspomagania tych kresowych stanowisk. Nalezaloby
dla ujecia tych stanowisk: stworzy¢ enklawe powigkszajaca obszar Doliny Brdy i Stazki w Borach
Tucholskich PLH040023 o pobliskie stanowisko sasanki, a takze wyznaczy¢ nowe obszary:
Barbarka w Toruniu oraz Studzianka w Gostyninsko-Wloclawskim Parku Krajobrazowym.
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19. Niezbedne uzupelnienie informacji dla ponurka Schneidera Boros schneideri
(1920)

Aktualne dane o rozmieszczeniu tego gatunku zostaly uwzglednione w odpowiednich SDF. Jednak,
W Puszczy Augustowskiej™ " ** wystepowanie gatunku jest jednak wazne geograficznie, a jego

obecno$¢ wydaje si¢ trwala i nie tylko pojedyncza, nieslusznie wigc oceniono tylko na D.

20.Wciaz niezbedne dodatkowe obszary dla minoga ukrainskiego Eudontomyzon
spp. (2484)

Konkluzja z Seminarium Bilateralnego w marcu 2010 r. bylo ,,SCI RES w rzekach Orzyc i
Wegierka”. Badania zostaly wykonane i choé¢ ekspert GDOS nie uwaza, by ich wyniki uzasadnialy
utworzenie obszaru Natura 2000, to w naszej opinii wyniki potwierdzaja taka potrzebe. W rzekach
Orzyc i Wegierka na 6 z 24 stanowisk potwierdzono wystepowanie minoga ukrairiskiego®" Stan
populacji ekspert uznal za zly (U2) 1 jego zdaniem przemawia to przeciwko wyznaczaniu tych rzek
jako obszaréw dla ochrony minoga. Naszym zdaniem ta przeslanka §wiadczy wlasnie o potrzebie
ochrony minoga w tych rzekach, do czego przydatne byloby ich wyznaczenie jako obszaréw Natura
2000. Zly stan wynika najprawdopodobniej z niewlasciwego zarzadzania rzekami, w tym z
niewlasciwych sposobéw ich utrzymywania, wyznaczenie jako obszaru Natura 2000 mogloby by¢
impulsem do poprawy tej sytuacji, ostatnia szansg by, modyfikujac zarzadzanie rzekami, stworzy¢
modelowe przykiady ocalenia minoga ukraifiskiego w rzekach na terenach rolniczych Mazowsza.
Zasadne wydaje si¢ zatem zasadne wlaczenie tych rzek do sieci tym bardziej, ze maja one duze
znaczenie z punktu widzenia ochrony rézanki (patrz uwagi dla Rhodeus sericens amarus). Mozna
natomiast zgodzi¢ sic z GDOS i ekspertem, ze w Drzewiczce populacja jest za staba.

21. Potrzebne korekty danych i granic obszaréw uwzgledniajace sukces ochrony
Zubra (2647)

W ramach programu ochrony gatunku i projektow finansowanych m.in. przez UE, utworzono
nowe populacje ktore si¢ utrwality (np. Puszcza Romincka); gatunek stal si¢ tez szerzej obecny w
kilku kompleksach lesnych Pomorza Zachodniego. Wymaga to odzwierciedlenia w SDF obszaréw
Natura 2000. W obszarze Jezioro Lubie i Dolina Drawy PLH320023 w dokumentacji PZO
zidentyfikowano konieczno$¢ powigkszenia obszaru, bo areal bytowania miejscowego stada
zubréw jest poza granica.

22.Niezbe¢dny nowy obszar i uzupelnienie informacji dla zagltebka
bruzdkowanego Rhysodes sulcatus (4026)

W 2021 r. znaleziono gatunek w 18 miejscach w Lesie Murckowskim na Slasku (w rezerwacie
przyrody i w jego sasiedztwie)™. Jest to na tyle istotne skupienie, ze powinno by¢ dodane do sieci.

18- OsOJCA-KRASINSKI G. 2012. Pierwsze stanowisko ponurka Sznejdera Boros schneideri w lasach Puszczy Augustowskiej (NE
Polska). Parki narodowe i Rezerwaty Przyrody 31, 4: 70.

19 GUTOWSKI J. M, SUCKO K. 2015. Ponurek Schneidera Boros schneideri w Puszczy Augustowskiej. Wiad. Entomolog. 34,2: 66-
68; http://pte.au.poznan.pl/we/2015/34-12_communications.pdf

20 BOHDAN A. 2015. Nowe stanowiska gatunkéw puszczaniskich w Nadlesnictwie Augustéw. Mscr.

21 WOLNICKI J. KUSZNIERZ J. 2011. Zbadanie populacji rézanki Rbodeus sericens (Pallas, 17706), piskorza Misgurnus fossilis (L.,
1758), kozy ztotawej Sabanejewia anrata (Filippi, 1865), minoga ukraiiskiego Eudontomyzon mariae (Berg, 1931), gtowacza
biatoptetwego Cottus gobio (Linnaeus, 1758) w rzekach Drzewiczka, Opocznianka, Orzyc, Wegierka i Toczna w celu oceny
zasadnosci uzupelnienia sieci obszaréw Natura 2000. Mscr dla GDOS.

22 BURY J., MAZEPA ]., NIEMIEC P. 2021. Nowe stanowiska ;agl@bka bruzdkowanego Rhysodes suleatus (Fabricius, 1787)
(Coleoptera: Rhysodidae) w Lasach Murckowskich (Gorny Slask) — charakterystyka siedlisk i zagrozenia. Rocznik Muz.
Goérnoslaskiego w Bytomiu 27: 1-15.
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Gatunek wciaz tez nie zostal dodany do SDF w Puszczy Knyszyniskiej, mimo ze to stanowisko
jest znane od 2011r.”’. Uzupelnienia wciaz nie zrealizowano, mimo kilkukrotnego aktualizowania
SDF.

23.Wciaz potrzebny nowy obszar dla czerwonczyka fioletka Lycaena helle (4038)

Luka geograficzna we wsch. cz¢$ci Mazowsza powinna by¢ wypelniona przez nowy obszar Dolina
Tocznej™.

24.Nowy obszar potrzebny dla séwki puszczykowki Xylomoia strix (4044)

W 2016 r. opublikowano dane stanowiace istotny postep w rozpoznaniu rozmieszczenia gatunku™.
Opisana w niej znaczaca populacja w Malicach, z zachowanymi w dobrym stanie siedliskami (co
podkreslaja Autorzy), powinna by¢ dodana do sieci jako nowy obszar Grady nad Huczwa,
zwlaszcza biorac pod uwage rzadkosé wystgpowania i zagrozenie gatunku.

25.Konieczny obszar dla atki ozdobnej Coenangrion ornatum (4045)

Wedlug monitoringu prowadzonego przez GIOS, gatunck zanikl na klasycznym stanowisku
Sniatycze w Dolinie Sieniochy PLH060025, co oznacza, ze zadne stanowisko gatunku nie jest
obecnie ujete w sieci Natura 2000 (IN MA]J)). Jedyna stabilna populacja jest obecnie monitorowana
tylko na stanowisku Nowosiolki. Populacja ta powinna wigc by¢ wilaczona do sieci, jako nowy
obszar Nowosidlki. By¢ moze sa jeszcze dalsze stanowiska gatunku, ktére nalezaloby wiaczyé.

26.Wciaz niezbedne dodatkowe obszary dla r6zanki Rhodeus sericeus amarus
(5339)

Konkluzja Bilateralnego Seminarium Biogeograficznego w marcu 2010 r. byto ,,IN MOD Dolina
Stupi, SCI RES Opocznianka, Drzewiczka, Orzyc”. Konkluzja zostala zrealizowana w odniesieniu
do Doliny Stupi. W pozostalych rzekach wymagane badania zostaly wykonane. Zdaniem autoréw
ekspertyzy, potwierdzone populacje ryb — ze wzgledu na niskie w wigkszo$ci zageszczenia - nie
zastugujq na objecie ich ochrong w formie obszaréw Natura 2000. Jednak naszym zdaniem wyniki
badan powinny by¢ odmiennie zinterpretowane, a ich konsekwencja powinno by¢ wyznaczenie
przynajmniej niektorych obszaréw. Istnienie na Mazowszu i w 16dzkiem luki geograficznej w sieci
Natura 2000 wyznaczonej dla w/w gatunkéw ryb jest faktem wymagajacym reakeji i znalezienia
najodpowiedniejszych obszarow.

W rzekach Orzyc i Wegierka potwierdzono stabilng obecno$¢ rézanki. Wedlug
sporzadzonej ekspertyzy”, gatunek zostal stwierdzony na 11 stanowiskach spo$réd 24 badanych,
usytuowanych we wszystkich czesciach badanego obszaru. Wzgledna liczebno$¢ byta bardzo
zrdznicowana i wahala sie od 0,0003 ind. m™ (U2) na stanowisku Obludzin 1 do 0,03 ind. m™ na
stanowisku Sulicha (FV). Wyniki odlowéw wskazuja na to, ze rézanki gromadza si¢ na niezbyt
glebokich odcinkach rzeki obfitujacych w roslinnos¢ wodna. W takich miejscach wzgledna
liczebnos¢ byla wysoka (FV). Na wszystkich stanowiskach, na ktérych liczebnos§é rézanki byta
wystarczajaco duza dla wiarygodnego oszacowania struktury wiekowej, ta ostatnia uzyskiwata ocene

23 PLEWA R., NIEMIEC P. 2010. Nowe stanowiska Rhysodes suleatus w Polsce. Wiad. Entomolog. 29, 1: 58-59.

http:/ /www.pte.up.poznan.pl/we/2010/07_kr_doniesienia.pdf

24 SIELEZNIEW M, PALKA K., BOHATKIEWICZ J., HALUCHA M., NABIELEC J., BIALOWAS M., 2014: Inwentaryzacja
przyrodnicza platéw zbiorowisk roslinnych stanowiacych potencjalne siedliska dwéch gatunkéw motyli: modraszka telejusa
Phengaris (Maculinea) teleius i modraszka nausitousa Phengaris (Maculinea) nausithous w obszarze Dolina Tocznej (woj.
mazowieckie). - EKKOM Sp. z o.0. Krakéw, 35 pp.

25 NOWACKI J.; PALKA K.2016. Xylomoia strix Mikkola, 1980 in Poland with comments on its biology and ecology
(Lepidoptera: Noctuidae). SHILAP Revista de Lepidopterologfa, 44 (174): 271-279.

26 WOLNICKI J. KUSZNIERZ J. 2011. Zbadanie populacji rézanki Rhbodeus sericens (Pallas, 1776), piskorza Misgurnus fossilis (L.,
1758), kozy ztotawej Sabanejewia anrata (Filippi, 1865), minoga ukraifiskiego Eudontomyzon mariae (Berg, 1931), gtowacza
biatoptetwego Cottus gobio (Linnaeus, 1758) w rzekach Drzewiczka, Opocznianka, Orzyc, Wegierka i Toczna w celu oceny
zasadnosci uzupelnienia sieci obszaréw Natura 2000. Mscr dla GDOS.
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wlasciwg (FV). Stan zachowania populacji rézanki na badanych odcinkach Orzyca 1 Wegierki jest
bardzo zréznicowany. Wszystko wskazuje jednak na to, ze gatunek ten wytworzyl w tych rzekach
stabilng populacje, ktéra nalezaloby wlaczy¢ do sieci. Dodatkowo, na 6 z 24 stanowisk
potwierdzono wystepowanie minoga ukraifiskiego (patrz uwagi dla Ewudontomyzon spp.).

Nalezy przy tym podkreslié, ze populacje w/w ryb utrzymuja si¢ w Orzycu i Wegierce mimo
niekorzystnych warunkow stwarzanych im przez zarzadce rzeki. Ekspertyza potwierdza, ze rézanki
wystepuja licznie na stanowiskach wzglednie plytkich i zarosnigtych rosdlinnoscia, a wystgpuja z
niskimi zaggszczeniami lub weale na odcinkach poglebionych 1 poddanych odmulaniu — a jest to
na Orzycu powszechne: z informacji uzyskanych z zarzadzajacego rzeka Wojewddzkiego Zarzadu
Melioracji i Urzadzed Wodnych wynika, Ze tylko w latach 2007-2012 na tej rzece odmulanie zostalo
przeprowadzone na odcinku ponad 22 km. Warunki do ochrony populacji ryb w Orzycu mozna
wigc tatwo poprawid, przez zmodytfikowanie dotychczasowego sposobu realizowania na tej rzece
prac utrzymaniowych, co i tak byloby niezbedne z punktu widzenia wymogdw Ramowej Dyrektywy
Wodnej. Zly stan populacji wynika najprawdopodobniej z niewlasciwego zarzadzania rzekami, w
tym z niewlasciwych sposobow ich utrzymywania, wyznaczenie jako obszaru Natura 2000 mogtoby
by¢ impulsem do poprawy tej sytuacji, ostatnia szansa by, nieco modyfikujac zarzadzanie rzekami,
stworzy¢ modelowe przyklady ocalenia populacji chronionych ryb w rzekach na terenach
rolniczych Mazowsza. W naszej opinii, takie wyniki badan, w powiazaniu z wielka lukq geograficzna
— brakiem jakichkolwick innych obszaréw wyznaczonych dla rézanki na Mazowszu — przemawiaja
wlasénie za, a nie przeciw, wyznaczeniu obszaru Natura 2000 na Orzycu 1 Wegierce.

Mozna natomiast zgodzi¢ si¢c z GDOS i ekspertem, ze w Drzewiczce populacja jest za staba.

W 2022 r. na Odrze doszto do katastrofy ekologicznej — masowej smiertelnosci ryb i malzy pod
wyplywem toksyn glonu Prymmnesium parvum, namnozonego w wodach Odry wskutek niekorzystnego
splotu warunkéw pogodowych i zasolenia Odry w wyniku zrzutéw solanki z odwodnienia zaktadow
gorniczych. Warunki umozIliwiajace katastrofe byly skutkiem braku dzialan w kierunku osiagnigcia
celow $rodowiskowych dla wéd i brakiem dzialan wymaganych przez art 6(2) dyrektywy
siedliskowej, a zezwalajac na zrzut solanki nie zapewniono prawidlowej oceny oddzialywania na
obszary Natura 2000. Konsekwencjg katastroty byl zanik populacji odpowiednich gatunkéw malzy,
oznaczajacy zniszczenie siedlisk rézanki () na dlugim odcinku Odry, w tym w odrzanskich
obszarach Natura 2000. Wymaga rozwazenia, jakie dzialania kompensujace te¢ szkode
srodowiskowa powinny by¢ obecnie podjete, jednak moga one obejmowac potrzebe wyznaczenia
dodatkowych obszaréw dla rézanki, by skompensowac¢ obszary utracone.

27.Wciaz niezb¢dne uzupetnienia informacji dla modraszka telejus Phengaris
telejus (6177)

Konkluzja Bilateralnego Seminarium Biogeograficznego w marcu 2010 r. bylo m.in. SCI RES
Dolina Tocznej. Badania w 2014 +.*” potwierdzily wystepowanie tam gatunku, razem z kilkoma innymi
przedmiotami ochrony potencjalnego obszaru Natura 2000. Obszar Dolina Tocznej powinien wigc
zosta¢ utworzony.

27 SIELEZNIEW M, PALKA K., BOHATKIEWICZ J., HALUCHA M., NABIELEC J., BIALOWAS M., 2014: Inwentaryzacja
przyrodnicza platéw zbiorowisk roslinnych stanowiacych potencjalne siedliska dwéch gatunkéw motyli: modraszka telejusa
Phengaris (Maculinea) teleius i modraszka nausitousa Phengatis (Maculinea) nausithous w obszarze Dolina Tocznej (woj.
mazowieckie). - EKKKOM Sp. z o.0. Krakéw, 35 pp.
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Alpejski region biogeograficzny

1. Proponowane uzupetnienie dla siedliska 8310 (jaskinie nieudost¢pnione do
zwiedzania)

Prace nad planem zadan ochronnych obszaru Beskid Maty PLLH240023 wskazaly na potrzebe
dodania do obszaru przylegajacego od zewnatrz do jego obecnych granic terenu ze skupieniem
jaskin (Czarne Dzialty I, Czarne Dzialy 11, Czarne Dzialy III, Dziura pod Bukiem, Jaskinia Lodowa
w Zamczysku oraz Jaskinia Strzelista); w jaskiniach stwierdzono tez wystgpowanie nietoperzy:
Rhinolophus hipposideros, Myotis emarginatus, Myotis bechsteiniz, Myotis myotss.

2. Potrzebne obszary uzupetniajace dla podkowca matego Rhinolophus
hipposideros (1303)

W wyniku Bilateralnego Seminarium Biogeograficznego w marcu 2010 1. - na podstawie éwezesnej
wiedzy - wyznaczona dla podkowca malego sie¢ obszaréw w regionie alpejskim zostala uznana za
wystarczajaca (SUF). Jednak, w latach 2010 - 2012 uzyskano nowg wiedz¢ o rozmieszczeniu tego
gatunku, ktora powinna sklania¢ do rewizji 6wczesnej konkluzji i do dalszego uzupelnienia
obszaréw wyznaczonych dla ochrony gatunku.

W wyniku realizacji projektu ,,Ochrona podkowca matego w Polsce”, realizowanego przez
stowarzyszenie PTPP ,,pro Natura”, finansowanego ze srodkéw EFRR za posrednictwem V osi
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Stodowisko, w latach 2010 - 2012 zebrano nowe dane o
wystepowaniu podkowca malego w Polsce. Odnaleziono migdzy innymi nowe, wazne stanowiska
tego gatunku, w wickszosci zlokalizowane w sasiedztwie wyznaczonych dla tego gatunku obszaréow
Natura 2000, ale poza ich granicami. Y.acznie, w takich skupieniach - ktére bez probleméw moglyby
by¢ i powinny by¢ wlaczone do obszaréw Natura 2000, ale na razie znajdujq si¢ poza granicami
obszaréw - skupia si¢ ponad 1000 podkowcédw malych, co biorac pod uwage dane zamieszczone
w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat moze stanowi¢ nawet 30-40% polskiej populacji tego
gatunku.

W obszarach karpackich wykryto natomiast w ostatnich latach, ze cz¢$¢ kolonii rozrodczych
wykorzystuje naprzemiennie zaréwno schronienia znajdujace si¢ w granicach obszaréw, jak i
polozone poza nimi. Podkowce przenosza si¢ pomiedzy blisko potozonymi schronieniami, wigc
chroniac jedno i nie chroniac sasiedniego, nie obejmujemy wlasciwg ochrong wybranej wczesniej
populacji lokalnej. Potrzeba zmiany granic wynika wiec w tym regionie z nowego, lepszego
rozpoznania wykorzystywania przestrzeni przez chronione kolonie i ich ,zbyt ciasnego”
plerwotnego wytyczenia.

Nalezy tu podkresli¢, ze sa to nietoperze o osiadlym trybie zycia, wedrujace sezonowo zwykle do
10 km, a dobowo ponizej 4,5 km. Gatunek ten jest bardzo wrazliwy na zmiany w krajobrazie w
najblizszym otoczeniu — a przy tym jest calkowicie uzalezniony od schronient stworzonych przez
czlowieka (remonty strychdw, usuwanie nawet pojedynczych drzew stuzacych orientacji, iluminacje
kosciotéw i innych budynkoéw to niektore dziatania, ktére w ciagu kilku tygodni moga spowodowac
utrate kazdej z tych koloniil). Tempo wzrostu zagrozen i skutecznego (cho¢ niezamierzonego)
ploszenia podkowcow w ostatnich latach jest tak duze, ze tylko objecie skuteczna ochrong jak
najwickszej liczby schronien tych ssakow i dalsze, szeroko zakrojone dzialania ochronne moga
zatrzymac niekorzystne trendy spadku liczebnosci.

Na podstawie aktualnego stanu wiedzy, uwazamy wigc, ze byloby jeszcze potrzebne:

a) W istniejacym obszarze Beskid Slaski PLH240005 — poszerzenie granic obszaru o
nietoperze wystepujace w kolonii rozrodczej w Jaworzu;

b) W istniejacym obszarze Beskid Zywiecki PLH240006, — poszerzenie granic obszaru o
nietoperze wystepujace w duzej kolonii rozrodczej w Rychwaldzie;

c) W istniejacym obszarze Ko$ciéot w Radziechowach PLH240007, poszerzenie granic
obszaru o §rédpolng kaplice - alternatywne schronienie do chronionej kolonii w
Radziechowach.
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Moze by¢ takze potrzebne dodanie innych kolonii. Sprawdzenia wymagaja m.in. kolonie w Brennej
oraz zimowiska w jaskiniach Wislafiskiej i Grabowej k. obszaru Beskid Slaski PLH240005,
kolonia w Miléwce k. obszaru Beskid Zywiecki PLH240006, kolonia w Tylawie k. obszaru
Trzciana PLH180018, kolonie w Bereznicy Wyznej i Gorzance k. obszaru Bieszczady
PLC180001, kolonia w Dukli k. obszaru Jasiotka PLH180011, zimowiska w jaskiniach masywu
Mogielnicy k. obszaru Uroczysko Lopien PLH120078.

3. Potrzebna korekta granic dla nocka orzegsionego Myotis emarginatus (1321)

W PZO obszaru Beskid Maty PLH240023 zidentyfikowano, ze do obszaru trzeba doda¢
niewielki fragment, w ktorym sg jaskinie (Czarne Dzialy I, Czarne Dzialy 11, Czarne Dzialy 111,
Dziura pod Bukiem, Jaskinia Lodowa w Zamczysku oraz Jaskinia Strzelista); w nich zimuje
podkowiec malty Rhinolophus hipposideros, nocek orzesiony Myotis emarginatus, nocek Bechsteina
Myotis bechsteinii, mopek Myotis myotis.

4. Potrzebna korekta danych dla ponurka Schneidera Boros schneideri (1920).

W obszarze Moczary PLH180026 gatunck niestusznie jest wymieniony tylko z ocena D (w
konsekwencji czego nie jest przedmiotem ochrony). Na nieprzypadkowe wystegpowanie wskazuja
stwierdzenia tego trudno wykrywalnego gatunku w malym obszarze na dwoéch stanowiskach i
dobrze zachowane siedlisko. Potrzebne jest podniesienie oceny do C

5. Potrzebna korekta granic i danych dla Unio crassus (1032)

Nowe badania wykazaly, ze skéjka gruboskorupowa Urio crassus jest w Polsce reprezentowana
przez dwa mikrogatunki: Unio crassus s.str. 1 Unio nanus. Unikatowa dla Polski populacja Unio nanus
znana jest z potoku Gronik, taczacego Torfowiska Orawsko-Nowotarskie z Czarng Orawa; jest
ona istotna dla zmiennosci generycznej gatunku w Polsce. Celowe jest powickszenie obszaru
Czarna Orawa PLH120002 o ok. 2km odcinek potokéw Piekielnik i Gronik, do polaczenia z
obszarem Torfowiska Orawsko-Nowotarskie PLLC120003, tak aby wiaczy¢ ta populacje skojki.
Jednoczesnie, nalezatoby doda¢ Unio crassus do SDF obszaru Czarna Orawa PLH120002.
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Morze Battyckie

1. Wciaz niezbedne uzupetienia dla mor§wina

W 2014 1. staly si¢ dostgpne dane z projektu SMBAH, tj. akustycznego monitoringu morswina w
calym Baltyku.

Wyniki SAMBAH potwierdzaja, ze polskie wody przybrzezne, cho¢ ilosciowo nie moga si¢
rownaé z obszarami w strefach Danii 1 Szwecji (w ktérych bytuje jednak inna subpopulacja
gatunku), nie sq bez znaczenia dla mor§winéw - szczegdlnie, jesli uwzgledni¢ ochrone skrajnie
zagrozonej subpopulacji battyckiej, zasiedlajacej morze mniej wigcej na wsch. od wysokosci Rugii).

Rozne fragmenty wod sa jednak wykorzystywane w réznych okresach roku. Latem wazna jest
Zatoka Pomorska oraz akwen na pd. od Olandii, gdzie baltyckie mor§winy skupiaja si¢ w okresie
roztodczym (gléwnie wody szwedzkie, ale niewielki fragment tego obszaru skupiania si¢
mor§winéw zachodzi na polska strefe ekonomiczna). W zimnym pélroczu morswiny subpopulacii
baltyckiej pojawiaja si¢ takze przy szwedzkim i polskim wybrzezu. glownie na wsch. od
Kotobrzegu, a takze w Zatoce Puckiej.
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Rys. Mapy prawdopodobieiistwa detekgji morswindw dla okresu cieptego A i zimnego B. (sambab.org)

Wyniki projektu SAMBAH wskazuja, ze obszary o wickszym zageszczeniu populacji w ramach
subpopulacji battyckiej siegaja polskich wéd morskich. W okresie letnim populacja skupia si¢ w
rejonie Fawicy Srodkowej. Po stronie szwedzkiej jest najwiekszy na Baltyku obszar wyznaczony dla
ochrony mors§wina, wlasnie jako wynik projektu SAMBAH.

Celowe wydaje si¢ uzupelnienie go o obszar obejmujacy takze polskg czes¢ Lawicy — czyli nowy
obszar Ostoja na Eawicy Srodkowej. W ustanowionym przez Rade Ministréw Planie
zagospodarowania przestrzennego polskich wéd morskich (Dz.U. z 2021 poz. 935) dla Yawicy
Srodkowej zapisano m.in.: wyniki projektn SAMBAH wykazaly, $e obszar Potudniowej Eawicy Srodkowes
moze byé miejscem rogrodu morswindw i wychown ich mtodych. rekomenduje sie wykonanie s3ezegotowych badari w
obrebie {awicy w celu weryfikowania danych o intensywnosci i miennosci czasowey wystgpowania morswina. W
pryypadkn je potwierdzenia rekomenduje si¢ ntworzenie obszaru chroniqeego morswina w tym rejonie w okresie
rogrodu i wychown mtodych oraz systematyene prowadzenie badaii i monitoringu hatasn podwodnego i jego
oddzialywania na morswiny.

Ponadto, wciaz pozostaja w mocy podnoszone od dawna argumenty o potrzebie zapewnienia
morswinom ochrony w calej Zatoce Puckiej i Gdanskiej. Nie wynikaja one wprost z wynikow
SAMBAH,. Dane (rejestracje obecnosci) w SAMBAH, bo w Zatoce byt tylko jeden detektor
SAMBAH (potwierdzil on wykorzystywanie Zatoki przez mor§winy, przynajmniej w okresie
wczesnowiosennym). Sg jednak od dawna dostepne dane lokalne.

Sa nimi wyniki badan przeprowadzonych przez Stacje Morska Uniwersytetu Gdanskiego
,,Czynna ochrona mor$winow przed przylowem” (Zatoka Pucka — 2009 — 2011) oraz ,,Ochrona
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siedlisk ssakow 1 ptakoéw morskich” (potudniowy brzeg Zatoki Gdanskiej — 2013-2014). Wykazaty
one, ze mor§winy pojawiaja si¢ w zatoce Puckiej 1 Gdanskiej, regularnie, ale czesciej w okresie
zimowym, za$ obecne granice obszaru Zatoka Pucka i Pétwysep Helski PLH220032 nie obejmuja
w calosci obszaru skupiania si¢ detekcji. Ochrona tego miejsca moglaby by¢ zapewniona przez
nowy obszar Zatoka Gdanska, proponowany dalej dla ochrony foki szarej i parposza.

Poniewaz mors$winy pojawiaja si¢ takze w innych cz¢sciach polskich wod przybrzeznych
Baltyku, a ich ochrona wymaga wielkopowierzchniowego podejscia obszarowego, najwlasciwsza
bylaby realizacja ochrony mor§winéw takze w obszarach Natura 2000 istniejacych juz w pasie wod
przybrzeznych, ale jako obszary ptasie. Wymagaloby to przeksztalcenia obecnego obszaru
Przybrzezne Wody Battyku PLB990002 w obszar typu PLC, z dodaniem morswina jako
przedmioty ochrony, a takze powigkszenia obszaru Ostoja na Zatoce Pomorskiej PLH9902 do
granic obszaru Zatoka Pomorska PLB990003, tak by uzyskaé wspolny obszar typu PLC.

2. Dodatkowy obszar potrzebny dla foki szarej (Halichoerus grypus) i parposza
(Alosa fallax) w rejonie Zatoki Gdanskiej

Od 2013 r. dysponujemy baza danych o obserwacjach foki szarej Halichoerus grypus,
zgromadzong w wyniku projektu WWF 1 cigglymi obserwacjami Stacji Morskiej w Helu. Rosnie
liczebnos¢ skupienia fok w Ujsciu Wisly, przekraczajac juz 500 osobnikéw. Jednak, tereny
zerowania tych fok pozostajaq niechronione. Dane wskazuja jednak takZe na narastajace znaczenie
dla fok plaz na wschod od Ujscia Wisly, az do granicy rosyjskiej. Na Mierzei Wislanej plaze te sq
chronione w obszarze Natura 2000 ,,Zalew Wislany i Mierzeja Wislana” (gdzie foka jest wskazana
jako przedmiot ochrony), ale odcinek od ujscia Wisty do Stegny pozostaje poza granicami obszarow
Natura 2000, a dla fok jest réwnie wazny.

Glownymi miejscami wystepowania parposza Alsa fallax w wodach polskich, wg danych
Morskiego Instytutu Rybackiego, sq akweny w poludniowej czesci Zatoki Gdanskiej przy ujsciu
Wisty i w wodach otwartego morza na pétnoc od Rozewia i Wiadystawowa. Parposze zwykle
preferujq wody glebsze. W polowach badawczych MIR byly obserwowane zazwyczaj w zaciagach
prowadzonych na glebokosciach ponizej 50m (Grygiel, Trella, 2003°*). W okresie zimowym (luty-
marzec) najczesciej odnotowywane byly w wodach Glebi Gdanskiej oraz w glebszych wodach
wokol Cypla Helskiego, za$ najliczniej w rejonie Wistoujécia 1 Krynicy Morskiej (Grygiel, Trella,
2003). Dane potowowe z lat 1997-2008, z zaciagdw badawczych w losowo okreslonych przez ICES
miejscach - stacjach badawczych (r/v ,,Baltica”), ukladaja si¢ nastepujaco:

28 GRYGIEL, W., K. TRELLA. 2003. Long-term (1976-2002) changes in freshwater and diadromous fishes occurrence in the

bottom layer of the southern Baltic Sea (on the basis of the Polish Young Fish Surveys). ICES CM 2003/R:07. Theme
Session: Freshwater and Diadromous Fishes in the Baltic Sea.
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W 2012 . opublikowany zostal takze artykul naukowy M Skory iin.””, potwierdzajacy wystgpowanie
parposza w Zatoce Gdanskiej i znaczenie tego akwenu dla parposza.

Podkresli¢ tu nalezy, ze w opinii ichtiologbéw, polska cz¢$¢ Zatoki Gdanskiej moze stanowi¢ miejsce
okresowego (w morskiej fazie zycia) bytowania parposzy z licznej populacji bedacej przedmiotem
ochrony w obszarze Natura 2000 LTSIU0012 Kurdiu marios (Zalew Kuronski).

Dla obu tych gatunkéw celowe wydaje si¢ w takiej sytuacji wyznaczenie nowego obszaru Zatoka
Gdanska — o charakterze wylacznie morskim, przeznaczonego do ochrony parposza (objatby
wykazane przez MIR rejony koncentracji parposza), foki szarej objatby brakujace plaze miedzy
Ujsciem Wisty a Stegna i przylegly obszar morski) i mor§wina (patrz wyzej).

3. Konsekwencje sporu o rozgraniczenie wod morskich z Niemcami

W rejonie Swinoujécia istnieje spor graniczny o rozgraniczenie wod morskich miedzy Polska a
Niemcami. Jezeli stanowisko Polski ma by¢ konsekwentne, to musialoby obejmowaé takze
powickszenie obszaru Ostoja na Zatoce Pomorskiej PLH990002 w zwiazku z roszczeniami
Polski do tych woéd morskich — objetych w Niemczech obszarem Pommersche Bucht mit
Oderbank DE1652301.

29 SKORA M. E..., SAPOTA M. R., SKORA K. E., PAWELEC A. 2012. diet of the twaide shad Alosa fallax in the Gulf of Gdans, the
Baltic Sea. Oceanological and Hydrobiological Studies. International Journal of Oceanography and Hydrobiology 41,3: 24-32.
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Potrzeby lokalne — powi¢kszenia istniejacych obszaréw dla poprawy ich
integralno$ci

Wickszo$¢ obszaréw Natura 2000 w Polsce zostala juz objeta opracowaniem planéw zadan
ochronnych (PZO). Mimo ze prace zlecano w zasadzie tylko w graniach obszaru, w wielu przypadkach
cksperci zidentyfikowali wazne stanowiska siedlisk 1 gatunkéw pozostajace poza granica, proponujac w
dokumentacji prac powigkszenie obszaru z tego powodu. Te powi¢ckszenia nie zawsze maja znaczenie
biogeograficzne (cho¢ niekiedy tak, wéwczas moga by¢ przywolane w poprzednich czesciach), ale sq
wazne dla integralnosci i funkcjonowania poszczegélnych obszaréw. Ponizsza tabela zestawia
wazniejsze merytorycznie propozycje, znalezione podczas przegladu dokumentacji PZO:

NAZWA KOD AREA | UZASADNIENIE

ha

Bednarka PLH120033| 0,32 | Kosc. Cieklin: kol. podkowca matego, uzupetnia 2 kol. w obsz., w
11-tu lat wzrost z 3 do 50 os. Ponadto kol. nocka duzego,
mroczka p6znego, gacka brunatnego. Zeruja w lasach obszaru.
Nie wlacz. tylko ze wzgl. na sprzeciw mieszkancow.

Beskid Maly PLH240023 | 104,15 | + jaskinie 8310 (Czarne Dzialy I, Czarne Dzialy 11, Czarne
Dziaty 111, Dziura pod Bukiem, Jaskinia Lodowa w Zamczysku
oraz Jaskinia Strzelista); w nich Rhinolophus hipposideros,
Myotis emarginatus, nocek Bechsteina Myotis bechsteinii, Myotis
myotis

Bialka Lelowska | PLH240031 | 1441 |+ ciaglo$¢ siedlisk wysiokiej jakosci hymo, + ciagto$¢ siedlisk
minoga strumieniowego, gtowacza biatopletwego

Blota PLH040031 | 52,80 |6410 b. dobrze zachowane 12 ha; Angelica palustris 12 stan na

Klocienskie 1,4 ha

Buczyna PLH100017 | 56,87 |9110 dodatkowy ptat w ur. Paprotnia (eksklawa)

Janinowska

Buczyny w PLH240034 | 93,06 |integralno$¢ platéw chronionych buczyn (9110, 9130, 9150), w

Szypowicach i tym 9150 z obuwikiem

Las Niwiski

Cedron PLH120060 | 10,26 |wyst. skojki gruboskorupowej i brzanki takze na odc. ponizej
obszrau

Ciechocinek PLH040019| 5,01 |Na ter. pod tgzniami wyksztalc. si¢ zbiorowiska solniskowe, jest
to rezerwuar halofitéw dla calego obszrau

Dolina Bielawy |PLH320053| 15,62 |Integralno$¢ calej rzeki. Gérna Bielawa: grady 9160 i zrédliska
91E0; dolna Bielawa: 3260

Dolina Drwecy | PLH280001 | 136,17 | Uzupetnien. kompleksy przyrzecznych siedlisk przyrodniczych i
siedlisk gatunkéw

Dolina PLH320003 | 106,46 |Integralnos¢ catych rzek: doplywy w partiach Zrédliskowych;

Grabowej odcinek dolny do Dartéwka

Dolina Krasnej |PLH260001 | 198,69 | Laki k. wsi Wlochéw, Kucegbbw, Odrowazek - siedlisko
Euphydryas aurinia, wazne dla lacznosci gatunku z populacja w
L. Suchedniowskich

Dolina Osy PLHO040033 | 26,83 | Grady i tegi w bocznych dolinkach ze strumieniami

Dolina Radwi, |PLH320022| 1,24 |Dreznianka w Chociminie 3260

Chocieli i Chotli

Dolina PLHO60005| 8,51 | POprawa ujecia 6210, Colias myrmidone

Srodkowego

Wieprza

Dolna Odra PLH320037 | 21,16 |Nawet po RM 2022, ale wciaz brak muraw 6210: wawoz na pn.
od Czelina, na pd. od Lubiechowa, k. Krajnika

Dorzecze PLH320007 | 540,64 | Dod.Lisnica S.salar, L.fluviatilis, L.planeri, C.taenia, C.gobio,

Parsety S.hirculus, L.lutra, B.bombina, T.cristatus, L. dispar, U.crassus,
siedl. 3110, 3150, 3160, 3260, 3270, 4010, 6410, 6430, 7110, 7120,
7140, 7150, 7220, 7230, 91D0, 91E0
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Dybowska PLH040011 | 602,72 | natur. kontynuacja kompleksu siedlisk rzecznch, potw.: 3150,

Dolina Wisty 91EQ, Castor fiber, Lutra lutra, Aspius aspius, Rhodeus amarus,
Cobitis taenia

Gora Swictej PLH160002 | 19,25 | Enklawa Zakrzowska Szpica - skompletowanie ochrony 8210 w

Anny woj. opolskim. Plus drobne korekty wlaczajace siedliska

Grabia PLH100021| 37,65 |6510, Lycaena dispar, Bombina bombina

Guzowka PLHO060071| 0,98 |dodatkowe 6210 w nieczynnym kamieniotomie, z Ozrchis miliaris;
wazne takze ze wzgl. turystczno-edukaycjnych

Jata PLHO060108 | 4,89 | zidentyf. 91P0, integralno$¢ rezerwatu

Jezioro Lubiei |PLH320023| 8675,5 | Wlaczenie terenéw bytowania zubra i wilka oraz drobne korekty

Dolina Drawy dla siedl. 7140 i rézanki

Jezioro Wickoi | PLH320068 | 211,59 | Najwigcksza populacja Linatia odora, bory bagienne 91D0,

Modelskie torfowisko 7140 z wrzo$cem bagiennym

Wydmy

Karwickie PLH220071 | 117,18 | Ujecie 7140, 91E0 1 91D0 lepszych niz w samym obszarze

Zrédliska

Katy PLH060010| 1,33 | 6210 woko! istniejacego obszaru

Karkonosze PLC020001 | 418 | Zimowiska mopka zyjacego w Karkonoszach i cenne Iaki 6520, w
tym typowy dla Karkonoszy Meo-Festucetum, nie reprezent. w
obecnym obszarze. Konsultowane i proponowane 2022, ale nie
zatw. przez Rade Ministréw.

Kosciot w PLH180036 | 5847 |+ przy obsz Kosciét Rownem staw istotny dla nocka duzego jako

Rownem wodop0j, dodanie dodatkowych kolonie rozrodcza podkowca
malego, nocka duzego w Nadolu i Kobylanach. Moze zm nazwy
na Ostoje Nietoperzy k. Dukli

Kuméw PLH060072 | 22,19 | Integralno$c plata gradu 9170

Majoracki

Las D¢bowiec | PLH100023| 35,90 |Dobrze zachow. grad 9170 z pachnica, takze poza obecnym rez.
przyrody.

Las koto PLH240040 | 7,32 | strumien z 3260 (popr. reprezentacji w pd. Polsce); dodatk. wlacz.

Tworkowa starorzecza

Las Orlowski | PLH060061| 1,10 | Ujecie calej populaciji Cypriperium calceolus (w obsz. 250 pedow,
w powigkszeniu 70 dodatkowych)

Lasy PLH100024 | 54,66 |Osmoderma eremita, wlacz. calej lokalnej populacji oraz jej

Smardzewickie spojnosé

Lasy PLH260010 | 412,21 |Ltaki z Euphydryas aurinia, Lycaena dispat, Vertigo angustior. J.

Suchedniowskie Yug wraz z torfowis. z Leucorrhinia pectoralis. Cz¢$¢ huty Jézef
w Samsonowie najwicksze zimowisko Barbastella barbastellus w
regionie (60-80 0s.), zim. Myotis myotis, Myotis bechst

Miasteckie PLH220041| 76,25 |Integralnosc krajobrazu 9110 i torfowisk

Jeziora

Lobeliowe

Murawy PLHO80058 | 6,04 | Uuzp. ujecia 6210, w tym czynnie chroniona wypasem przy

Gorzowskie drodze

Muszkowicki PLH020068 | 117,36 | Cenne tegi 91E0 i grady 9170, wazne dla integralnosci obszaru

Las Bukowy

Ostoja PLH040036 | 12,90 |Eksklawa kompleks torfowy przy jez. Ciche (6410, 7230 cenne

Brodnicka floryst.; Liparis loeselii (75 osobnikéw, w tym 45 generatywnych),.
Laki 6410 przy wsi Tomki

Ostoja PLH200006 | 169,28 | Siedliska bogatej populacji Lycaena helle (2 kompleksy fak k.

Knyszynska Ogrodniczek i Swistoczan)

Ostoja PLH260003 | 301,65 | poprawa ujecia 6210, Maculinea telejus, Lycaena dispar

Nidzianiska

Ostoja Stawiany | PLH260033| 97,33 | Angelica palustris, maculinea telejus

Ostoja PLH320069 | 10,50 |Kwasne dabrowy cieplolubne nawiaz 9110

Weltyniska
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Pawléw PLH060065 | 23,52 |stanowisko przeplatki aurinii oraz siedliska modraszkéw: telejusa i
nausitousa i stanowisko liczace ponad 200 osobnikéw staroduba
fakowego.

Pradolina PLH100006| 2,77 |siedlisko 1340

Bzury-Neru

Puszcza PLH280005| 363,68 |3260 (rz. Jarka), 7140

Romincka

Raba z Mszanka | PLH120093 | 36,16 |wlacz. dolna Krzczondwka, wazna dla ochrony brzanki

Réwnina PLH040029 | 787,37 |3150,6410, 6430, 6440, 7230, Angelica palusttis

Szubinsko-

Sabiszyﬁska

Rynna Gryzyny |PLHO080067 | 1527 |wlacz. drzew z Lucanus cervus

Rzeka Pasteka | PLH280006 | 75,73 | 3160 doskonale zachow. dystrof k. Gamerek

Sandr Brdy PLH220026 | 2123,63 | jeziora istotne dla nocka tyudkowlosego, siedl. 91T0

Solecka Dolina | PLH040003 | 953,70 | Wg PZO 3150, 6510, 91E0, Castor fiber, Lutra lutra, Aspius

Wisty aspius, Rhodeus amarus, Cobitis taenia, Lycaena dispar. T
Kuczynski wskazuje tez jako konieczny dla Lampetra fluviatilis

Solniska PLHO040030| 50,89 |nowo znalez. platy 1340

Szubiniskie

Staniszewskie PLH220027 | 29,05 |Wlacz. plata 9110

Bloto

Torfowiska PLH100030 | 7,67 | Wlacz. calosci platow 7140, 91D0

Zytno - Ewina

Uroczyska PLH060094 | 28,80 | 9130 platy cenne florystycznie (Polystichum aculeatum,

Lasow Polystichum braunii)

Adamowskich

Uroczyska PLH060034 | 181248 | Emys orbiculatis, z6twia blotnego — oba stanowiska wykazane z

Puszczy Solskiej obszaru znalazly si¢ poza jego granicami. Euphydras autrinia,
sied. lesne

Wrzosowiska PLHO020063 | 946,31 | ostoje Canis lupus, stan. Lucanus cervus, 4030, 6210

Swictoszowsko-

Sawszowskie

Wzgbrza PLH320054 | 6,53 | Wlacz. w catosci sztucznie przecigte olsz. zrédlliskowe 91EOQ,

Krzymowskie dabrowy 9190

Wzgbrza PLH320055| 4031 |Wlacz. b. wazne stanowisko rozrodcze Bombina bombina,

Morytiskie ktérego dotaczenie zwickszy populacje gatunku w obszarze
prawie dwukrotnie.

Zrodliska PLH120057 | 0,67 | Wlacz uzytku ekol ,,Mokra taka w Czarnem”, 7230, Vertigo

Wistoki angustior, Bombina variegata
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Podsumowanie — statystyka

Wedlug naszych szacunkéw, w sieci obszarow siedliskowych Natura 2000 w Polsce potrzebne sa jeszcze
23 nowe obszary. Potrzeby te wynikaja z motywow biogeograficznych, tj. z koniecznos$ci zapewnienia
reprezentatywnego ujecia w sieci wszystkich wystepujacych w Polsce siedlisk przyrodniczych z zalacznikl
I i gatunkéw z zalacznika II dyrektyw siedliskowej. Ponadto, 100 istniejacych obszaréw wymaga korekty
granic — powigkszenia, badZ to z motywow biogeograficznych, badz dla lokalnej poprawy integralnosci
obszaru.

Powierzchnia ladowa obijgta siecig obszaréow siedliskowych Natura 2000 powinna w konsekwencji
wzrosnac o 141 169 ha (ok. 0,4% terytorium Polski), za§ powierzchnia morska — o 564 111 ha.

Dane przestrzenne proponowanych obszaréw i powigkszen sa zamieszczone stronie:

https://kp.org.pl/pl/serwisy-tematyczne /natura-2000
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