Obszary specjalnej ochrony ptakow -

propozycja uzupetnienia sieci Natura 200o0.

Tomasz Wilk, Rafat Bobrek

Ogodlnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakow

1. Wprowadzenie

Sie¢ obszaréw specjalnej ochrony ptakow (OSO; ang.: special protection areas — SPAs) to — obok specjalnych
obszarow ochrony siedlisk — element europejskiego programu Natura 2000. Dwa gtéwne akty prawne regulujgce
tworzenie sieci OSO, a takze cele ochrony, funkcje, zasady dziatania, to dyrektywa siedliskowa* oraz dyrektywa
ptasia®. Gtdwnym celem sieci OSO Natura 2000 jest zachowanie populacji gatunkow ptakow o wysokim statusie
ochronnym w Europie, wskazanych w zataczniku | dyrektywy ptasiej, a takze gatunkdw migrujacych.
Dotychczasowe badania (np. Sanderson i in. 2016, Pellissier i in. 2020, Prince i in. 2021) czy tez wyniki programu
Monitoring Ptakow Polski (Chylarecki i in. 2018) wskazujg, ze taka forma ochrony rzeczywiscie moze by¢

efektywnym narzedziem dbania o populacje ptakdw na terenie Unii Europejskie;.

Kryteria wyznaczania obszarow ptasich wskazane sg w dyrektywach dos¢ ogdlnie. Na terenie UE przyjeta reguta
jest ich identyfikacja w oparciu o katalogi ostoi ptakéw IBA (Important Bird Areas) przygotowanych w krajach
cztonkowskich zgodnie z wytycznymi BirdLife International. Zasada ta zostata usankcjonowana m.in. dwoma
wyrokami Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci (C-355/90, Komisja Wspolnot Europejskich przeciwko
Krolestwu Hiszpanii; oraz C-3/96/Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko Holandii). Po tych orzeczeniach
krajowe listy ostoi ptakow traktowane sg przez Komisje Europejska jako referencyjne do wyznaczania obszarow

ptasich Natura 2000.

Dotychczas w Europie wyznaczono ponad 6100 OSO (EC 2023), w tym w Polsce 145 takich obszarow.
Powstawanie sieci OSO w Polsce miato miejsce gtdwnie w latach 2004-2008, z niewielkimi uzupetnieniami sieci (4
obszary) w okresie 2011-2012. Od roku 2012 nie zostat utworzony w Polsce zaden nowy obszar specjalnej

ochrony ptakéw mimo danych wskazujacych, ze istniejg miejsca, ktore powinny zostac wigczone do programu

* Dyrektywa Rady 92/43/EWG z 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.
* Dyrektywa 2009/147/WE z 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa.



Natura 2000 w celu ochrony populacji ptakow (Wilk i in. 2010). W rozdziale tym podsumowano potencjat krajowy
w uzupetnieniu sieci obszardw specjalnej ochrony ptakdw, przedstawiajac liste miejsc spetniajacych kryteria ostoi
ptakow IBA, a takze poszerzen granic wybranych, istniejacych obszaréw OSO.

2. Zrédha danych i metodyka wyznaczania obszaréw

Materiat obejmujacy liste nowych ostoi ptakéw IBA, niechronionych jeszcze w ramach sieci Natura 2000,
pochodzi z trzech zZrédet. Pierwszym jest aktualny, catosciowy katalog ostoi ptakow IBA, ktory prezentuje
zidentyfikowane do 2010 roku wszystkie ostoje ptakow IBA w Polsce (Wilk i in. 2010). S3 to 174 obszary — 145
wigczonych juz do sieci Natura 2000 oraz 29, ktdre nie sg jeszcze chronione jako OSO (i wtasnie te druga grupe
ujeto w rozdziale). W przypadku trzech obszaréw niniejsza propozycja zawiera poszerzony (Beskid Wyspowy,
Wschodnie Wody Przybrzezne) lub zmieniony (Swietokrzyska Dolina Wisty) przebieg granic w poréwnaniu z
propozycja w Wilk i in. (2010), w oparciu o dane przestane przez wspodtpracownikow OTOP (t. Kajtoch, D.

Marchowski — dane witasne) lub tez dane publikowane (Wilk i in. 2022a).

Drugim zrdédtem s3 dane publikowane, powstate po 2010 r., w ktérych przedstawiono informacje pozwalajace
zidentyfikowa¢ dany obszar jako ostoje ptakdw IBA — dotyczy to trzech obszaréw: Zelizna (Lewtak i in. 2016),
Lasy Sobiborskie (Kanclerska i in. 2018), Dolina Srodkowego Dunajca (Wilk i in. 2022b). W przypadku Lasow
Sobiborskich, po weryfikacji kryteridw wskazanych w publikacji Kanclerska i in. 2018, ostateczny zestaw

kryteriow BirdLife International, jakie spetnia ten obszar, zostat nieco zmodyfikowany.

Trzecim zrodtem danych s propozycje przestane do OTOP w okresie 2022-2023 w ramach inicjatywy Koalicji 10%
zwigzanej z identyfikacja obszaréw o wysokich walorach przyrodniczych. Informacje o zbieraniu propozyc;ji
wystane zostaty do szerokiej sieci przyrodnikéow, w tym opiekunow ostoi IBA, a takze promowane poprzez strony
internetowe Koalicji 10% i OTOP. W okresie tym przekazano do OTOP 12 propozycji, z czego 4 nie spetniaty
kryteridw ostoi ptakéw IBA — pozostate osiem (Bory Cztuchowskie, Dolina Dolnej Krzny, Dolina Nogatu, Dolina
Zacisowki, Ostoja Wisnicko-Wielicka, Pojezierze Gnieznienskie, Stawy w Starzawie, Potudniowa tawica

Srodkowa) ujeto w niniejszym rozdziale.

Prezentowane tutaj ostoje ptakow IBA poddane zostaty waloryzacji przy wykorzystaniu zestawu
kryteriow BirdLife International. Petne brzmienie oraz opis zasad stosowania wszystkich kryteriow mozna
znalez¢ w publikacji Wilk i in. 2010 (w tym takze w wersji elektronicznej — patrz: OTOP 2023), a tutaj przytoczono
jedynie podstawowe informacje przyblizajace te kryteria. Zestaw kryteriéw BirdLife International stosowany na
potrzeby niniejszego opracowania obejmowat facznie 20 kryteriow ujetych w trzech grupach — A, B i C,
stosowanych w roznej skali geograficznej (sg to — odpowiednio — kryteria globalne, europejskie oraz dziatajace na
poziomie UE).

Kryteria te identyfikujg obszary istotne dla ochrony czterech grup ptakow: (i) gatunkow rzadkich i zagrozonych

(w oparciu o: liste gatunkéw zagrozonych globalnie wg IUCN (Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody), liste



gatunkow z zatgcznika | dyrektywy ptasiej, listy gatunkow SPEC — o wysokim statusie ochronnym w Europie), (ii)
gatunkdéw o ograniczonym zasiegu, (iii) gatunkow, ktérych wystepowanie ograniczone jest do jednego biomu
(np. gatunki wysokogorskie), oraz (iv) dla duzych koncentracji ptakdw migrujgcych.

Istotnym elementem operowania kryteriami BirdLife International sg progi ilosciowe, ktore determinuja, czy
dany obszar spetnia kryterium, czy tez nie. Warto doda¢, ze w ostatnich latach dokonano nieznacznych zmian w
systemie kryteriow IBA (BL 2023). Jednak ze wzgledu na ich niewielki zakres, a takze aby zapewnic spojnosc z
kryteriami stosowanymi dla wiekszosci krajowych ostoi z katalogu krajowych obszaréw IBA (Wilk i in. 2010), w

niniejszym opracowaniu zastosowano kryteria w brzmieniu z 2010 .

Przy stosowaniu kryteriow BirdLife wykorzystano najnowszg wersje listy gatunkéw zagrozonych globalnie (IUCN
2023), a do wyliczen zwigzanych z szacowaniem udziatu populacji krajowej w ostojach IBA bazowano na
najnowszych ocenach liczebnosci podanych w Wilk i in. 2020. Przy sprawdzaniu rangi poszczegdlnych obszaréw
dla danego gatunku (kryterium C6) wykorzystano dane o liczebnosci w poszczegdlnych ostojach prezentowane
w Wilk i in. 2010. Do poréwnania oceny walorow powotanych juz OSO oraz nowych ostoi ptakow IBA (29
obszarow prezentowanych w Wilk i in. 2010) uzyto wskaznika Welscha (Chylarecki 2011), ktory podsumowuje
informacje o spetnianiu przez dany obszar kryteridow z grupy A, B i C wg BirdLife International. Wspdtczynnik byt
obliczany jako wazona suma gatunkdw spetniajgcych kryteria z grup A, B i C (wagi i procedura podana w:
Chylarecki 2011).

Oprécz propozycji nowych obszarow OSO, a wiec listy obszaréow spetniajagcych kryteria ostoi ptakow IBA,
niniejsze opracowanie zawiera rowniez propozycje poszerzen istniejagcych OSO. Pochodzity z dwdch zrédet. Byty

to:

a) Zapisy zawarte w Planach Zadan Ochronnych (PZO) dla poszczegdlnych obszaréw OSO. W wielu PZO zawarto
zapisy sugerujace zmiany granic, w tym poszerzenia istniejacych obszaréow OSO, zwykle wraz z argumentacjg,
dlaczego takie poszerzenie jest potrzebne z uwagi na walory przyrodnicze i/lub integralnos¢ danego OSO (dane
zestawione w duzej mierze przez Klub Przyrodnikdw). W niniejszym opracowaniu wzieto pod uwage jedynie
propozycje istotniejszych zmian przestrzennych, pomijajac takie, ktére miaty na celu jedynie dopasowanie

przebiegu granic OSO do przebiegu granic dziatek ewidencyjnych.

b) Informacje pozyskane od wspotpracujacych z OTOP przyrodnikow, w szczegdlnosci ornitologdw. Wiele oséb
przekazato OTOP informacje o potrzebie poszerzenia istniejgcych OSO o tereny szczegdlnie cenne dla ptakow
bedacych przedmiotami ochrony w tych OSO, ktdre to tereny znalazty sie poza granicami dotychczasowych
0OSO. Osoby takie, posiadajace dane o walorach ornitologicznych tych terenéw (aktualne dane o liczebnosci
poszczegolnych gatunkow — przedmiotow ochrony), przekazaty je OTOP wraz z informacjami o zasiegu
przestrzennym tych terenow. Dane te staty sie podstawa do stworzenia propozycji powiekszen istniejagcych OSO

zawartych w niniejszym opracowaniu.



3. Propozycja nowych obszarow specjalnej ochrony ptakow
Natura 2000 oraz propozycja poszerzenia wybranych,

istniejacych OSO.

tacznie w ramach prac zebrano propozycje 40 nowych obszardéw specjalnej ochrony ptakéw oraz propozycje
powiekszenia 20 istniejgcych (Ryc. 1). Rozmieszczone sg one w réznych czesciach kraju, przy czym nowe obszary
przewazaja w potudniowej i wschodniej, a powiekszenia —w pétnocnej i zachodniej czesci Polski.
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Ryc. 1. Mapa z lokalizacjg proponowanych nowych obszaréw specjalnej ochrony ptakow Natura 2000 (40 — niebieski kolor) oraz poszerzen
istniejgcych OSO (20 —zielony kolor), na tle istniejacej sieci obszardow OSO w Polsce (145 — szary kolor).

Wszystkie nowo proponowane 40 obszaréw OSO spetnia co najmniej jedno kryterium BirdLife International, s3
one wiec jednoczesnie zidentyfikowane jako ostoje ptakow IBA w Polsce (Tab. 1). Liczba kryteriow
kwalifikujgcych te obszary waha sie od 1 do g (Srednio 3,2). Najwiecej kryteridow spetniajg obszary: Zbiornik
Siemianowka (9), Dolina Dolnego Wieprza (8), Polder Satopy-Samulewo oraz Wschodnie Wody Przygraniczne
(po 7), Pojezierze Gnieznienskie oraz Potudniowa tawica Srodkowa (po 6). tacznie 14 réznych kryteriéw
pozwolito zidentyfikowac obszary jako ostoje ptakow IBA (Tab. 1). Najczesciej stosowane byty: kryterium C6
(jedna z ,n" najwazniejszych ostoi legowych dla gatunkow z zatacznika | dyrektywy ptasiej) — 28 obszarow,
kryteria A1/C1 (obszar istotny dla populacji legowej lub migrujacej gatunku zagrozonego globalnie) — 16
obszaroéw, kryterium B2 (obszar istotny dla gatunku o niekorzystnym statusie ochronnym w Europie) — 13
obszarow. Pozostate kryteria kwalifikowaty od 1 do g obszardw.

Liczba gatunkow kwalifikujgcych w poszczegdlnych ostojach IBA wahata sie od 1 do 14, srednio byty to 3
gatunki (przy czym grupa ,ptaki wodno-btotne” kwalifikujgca w kryteriach zwigzanych z duzymi koncentracjami
ptakow migrujacych/zimujacych traktowana byta w tych wyliczeniach jako 1,,gatunek”). Najwiecej gatunkow
kwalifikujgcych odnotowano w obszarach: Zbiornik Siemiandwka (14), Niecka Wtoszczowska i Wysoczyzna
Elblaska (po 7), Lasy Sieniawskie, Bory Cztuchowskie (po 6). Do gatunkéw kwalifikujacych nalezat szeroki zespot
kilkudziesieciu taksondw z réznych grup ekologicznych i systematycznych. Wsrdd nich wymieni¢ mozna gatunki
zagrozone globalnie (np. lodéwka, kulik wielki, rycyk), duza grupa gatunkow z zatacznika | dyrektywy ptasiej (np.
bak, rybitwa biatoczelna, dubelt, puszczyk uralski, kraska, dzieciot biatoszyi), gatunki SPEC o niekorzystnym
statusie ochronnym w Europie (np. bak, bocian czarny) czy tez gatunki o duzych koncentracjach migrujacych lub
zimujacych (np. tabedz czarnodzioby, ges tundrowa, zuraw).

Tabela 1. Lista 40 obszardw spetniajgcych kryteria ostoi ptakow IBA, ktore nie zostaty dotychczas wtaczone do sieci Natura 2000.

kod nazwa ostoi kryteria liczba liczba gat.
ostoi kryterié | kwalifikujacyc
w h
PL139 BESKID SLASKI B2, C6 2 4
PL140 BESKID WYSPOWY A1, Cg, C6 3 3
PL14a BUCZYNY GRZEDY SOKALSKIEJ c6 1 1
PL142 DOLINA CZARNEJ A1, C1, Gy 3 2
PL143 DOLINA DOLNEGO SANU Az, B2, C3, C6 4 2
PL144 DOLINA DOLNEGO WIEPRZA Az, Agiii, B1i, B2, Ca, C3, Cy, 8 6
C6
PL146 DOLINA STOBRAWY Agi, Bai, C3, C6 4 2
PL1s7 DOLINA WIDAWY | OLESNICY Agi, Agiii, Bai, C3, C4 5 2
PL149 JEZIORO KARAS cé6 1 1
PLiso KUZNICA WAREZYNSKA C6 1 1
PL151 LASY RADEOWSKIE A1, C1, C6 3 2
PLig2 LASY SIENIAWSKIE Az, B3, Ca1, C6 4 6
PLa153 MIERZEJA WISLANA Baiv, Cg 2 1




PL1i54 NIECKA WEOSZCZOWSKA Az, B2, C1, C6 4 7
PLiss | OSTOJA KONINSKA B2, B3, C6 3 4
PLi56 | OSTOJA KURPIOWSKA A1, B2, C1, C6 4 c
PL157 OSTOJA KWIECEWO cé6 1 1
PL158 | OSTOJA MIRCZE A1, B2, C1, C6 4 4
PLisg | OSTOJA POPRADZKA A1, C1, C6 3 4
PL160 | OSTOJA SATOPY-SAMULEWO A1, A4i, Agiii, B1i, C1, C2, C4 | 7 >
PL1621 POTORFIA NAD WIEPRZEM C6 1 2
PL162 POEWYSEP HELSKI Baiv, Cg 2 1
PL164 | STAWY JAKTOROW I KRASNICZA | Agiii, C4 2 1
WOLA
PL166 SWlETOKRZYSKA DOLINA WISLY Ai1,B2,C1, C6 4 3
PL167 WROCELAWSKIE POLA IRYGACYJINE | C6 1 1
PL168 | WYSOCZYZNA ELBLASKA A1, B2, B3, C1, C6 c 6
PL16g DOLINA SREDZKIEJ STRUGI C6 1 1
PLi7o | ZBIORNIK SIEEMIANOWKA A1, A4iil, B1i, B2, B3, C1, C2, | 9 "
Cy4, C6
PLi1 | BORY CZEUCHOWSKIE A4i, B1i, C2, C3, C6 4 6
PL172 DOLINA DOLNEJ KRZNY A1, Ca 2 1
PLi73 | DOLINANOGATU C6 1 2
PL174 DOLINA SRODKOWEGO DUNAJCA | B2, C6 2 3
PLaysg DOLINA ZACISOWKI B2, C6 2 1
PL176 LASY SOBIBORSKIE C6 1 3
PLa177 OSTOJA WISNICKO-WIELICKA B2, C6 2 2
PL178 | POBRZEZE GNIEZNIENSKIE Asi, Asiii, B1i, B3, C2, C3, 6 s
PLi79 | STAWY W STARZAWIE Asiii, C4 2 1
PL18o ZELIZNA A1, Ca1 2 2
PLM4 | WSCHODNIE WODY Asi, Agiii, B1i, B1ii, C2, C3, C4 | 7 4
PRZYGRANICZNE
PLMs | POLUDNIOWA EAWICA A1, A4i, Agiii, Bi, C1, C3, C4 | 7 2

SRODKOWA

Nalezy podkresli¢, ze wartos¢ przyrodnicza nowo proponowanych obszaréw OSO nie rdzni sie istotnie od
waloréw juz istniejgcych obszardw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000. Przyktadowo analiza wykonana dla
29 ostoi ptakow IBA wskazanych w Wilk i in. 2010 i niewtaczonych jeszcze do sieci (Chylarecki 2011) wykazata, ze
posiadajg one walory poréwnywalne z tymi odnotowanymi w ostojach wyznaczonych jako OSO przez rzad RP
(Ryc. 2). Obie grupy obszardw nie réznig sie istotnie, zardwno w zakresie wskaznika Welscha (podsumowujacego
w jednym parametrze informacje o liczbie i wadze kryteriow kwalifikujacych BirdLife International spetnianych
przez obszar), jak i w zakresie liczby gatunkow z zatacznika | dyrektywy ptasiej (Ryc. 2). Srednia wartos¢
wskaznika Welscha wpisuje sie w zakres wartosci typowych dla IBA wyznaczonych jako OSO, a najcenniejsze,
nowe ostoje IBA maja wartosci wskaznika Welscha wyzsze niz potowa terenéw wyznaczonych juz jako OSO

(Chylarecki 2011).
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Ryc. 2. Pordwnanie waloréw ornitologicznych ostoi ptakdow wyznaczonych jako OSO (lewy symbol w kazdym panelu, nowa ostoja = o)
oraz ostoi niewyznaczonych jeszcze jako OSO (prawy symbol w kazdym panelu, nowa ostoja = 1). Na lewym panelu przedstawiono
wartosci wspotczynnika Welsch_Total, a na prawym panelu — liczbe stwierdzonych gatunkéw ptakow z zatacznika | dyrektywy ptasiej
(SpDPa_all). Na kazdym wykresie gruba pozioma linia oznacza mediane (50. percentyl rozktadu), obszar zakreskowany wyznacza
Srodkowe 50% obserwacji (pomiedzy 25. a 75. percentylem rozkfadu). Cienkie linie (,wasy”) wyznaczone jako 1.5 * rozstep
miedzykwartylowy. Wartosci odstajgce oznaczone jako kotka. Na lewym panelu dla ostoi wyznaczonych jako OSO pominieto
ekstremalnie wysokie wartosci dla Ostoi Biebrzanskiej (Welsch_Total = 315) oraz dla Doliny Dolnej Odry (275). Za: Chylarecki 2011.

Nowe OSO maja zréznicowana powierzchnie — od 199 do 110 898 ha —t3cznie zajmujac 956 675 ha (9566,8 km2),
w tym 867 852 ha powierzchni lgdowej i 88 823 ha powierzchni morskiej. Ryc. 3 ilustruje rozktad wielkosci
powierzchni (w ha) 40 nowych OSO (niebieskie stupki). Czerwona linia symbolizuje przecietng wielko$¢ nowego

obszaru, wynoszgca 23 916,9 ha.
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Ryc. 3. Powierzchnia (w ha) nowo proponowanych obszarow specjalnej ochrony ptakéw. Czerwona linia pokazuje wartos¢ srednia.

Korzystajac z bazy danych pokrycia terenu CORINE Land Cover 2018 (CLC), mozna stwierdzi¢, ze na obszarze
nowo proponowanych OSO wyraznie dominuja dwie klasy pokrycia terenu: tereny rolne oraz lasy i ekosystemy
seminaturalne, ktoére tacznie pokrywaja 93,8% powierzchni tych OSO. Udziat pozostatych klas (obszarow
wodnych, terendw antropogenicznych i obszarow podmoktych) jest niewielki (Ryc. 4).
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Ryc. 4. Udziat poszczegdlnych klas siedliskowych w nowo proponowanych obszarach specjalnej ochrony ptakéw. Klasyfikacja wg CORINE
Land Cover 2018.

Réwniez propozycje powiekszen istniejgcych OSO majg zréznicowana powierzchnie — od 119 do 40310 ha —
tacznie zajmujac 225843 ha (2258,4 km?), w tym 209 663 ha powierzchni lgdowej i 16 180 ha powierzchni



morskiej. Na obszarach 20 proponowanych powiekszern OSO udziat réznych form pokrycia terenu jest zblizony
jak w przypadku nowych OSO. Powierzchniowo rowniez dominuja lasy i obszary seminaturalne oraz tereny rolne,
przy czym ich kolejnos¢ jest tutaj odwrotna. Te dwie klasy obejmuja 94,7% powierzchni powiekszen, przy
marginalnym, zaledwie kilkuprocentowym udziale pozostatych trzech klas.

4. Podsumowanie — uzasadnienie koniecznosci poszerzenia
sieci obszarow specjalnej ochrony ptakow Natura 2000

Krajowa awifauna wciagz nie jest efektywnie chroniona. Dane z Monitoringu Ptakéw Polski przedstawione w
Raporcie z wdrazania art. 12 dyrektywy ptasiej w Polsce w latach 2013-2018 (Chodkiewicz i in. 2019) wskazuja, ze
az 29 proc. gatunkow legowych w naszym kraju doswiadczyto istotnych spadkéw liczebnosci w okresie ostatnich
10 lat, a dtugoterminowe dane (w skali 30-40 lat) wskazuja na spadek liczebnosci w odniesieniu az do 43 proc.
gatunkdéw legowych, dla ktdérych okreslono kierunek trendu. Wedtug najnowszego wydania Czerwonej listy
ptakow Polski (Wilk i in. 2020) w Polsce wymarto dotychczas 16 gatunkow, z czego niemal potowa — w ciggu
ostatnich dwoch dekad. Dodatkowo, az 20 proc. wszystkich gatunkéw gniazdujacych w naszym kraju
zagrozonych jest wymarciem, z czego az 12 wskazano jako krytycznie zagrozone — a wiec narazone sg na
bezposrednie ryzyko ekstynkcji w najblizszym czasie. Wsrod taksondw, ktore doswiadczajg w kraju istotnych
spadkow liczebnosci, znajduje sie wiele o wysokim statusie ochronnym w skali Unii Europejskiej (gatunki
wskazane w zat. | dyrektywy ptasiej), do ktérych adekwatnej ochrony nasz kraj zobowigzany jest zapisami
dyrektyw — siedliskowej i ptasiej. Powyzsze dane wyraznie wskazuja na niepokojacy i podlegajacy istotnemu
regresowi w ostatnich dekadach stan awifauny w Polsce.

Jednoczesnie analizy wykonane przez OTOP wskazuja, ze dla wielu gatunkow ptakdw istniejaca sie¢ OSO jest
wysoce niewystarczajaca. Zestawienie liczebnosci wybranych gatunkéw ptakéw w 40 obszarach spetniajacych
kryteria wigczenia do sieci Natura 2000, jednak niepowotanych jeszcze jako OSO, wskazuje, ze w przypadku co
najmniej 13 gatunkow obszary te grupujg powyzej 10 proc. populacji krajowej. Do grupy tej naleza dwa gatunki:
kraska oraz puszczyk mszarny, w przypadku ktérych prawie cata (>90%) krajowa populacja wystepuje w nowo
projektowanych OSO! Do pozostatych taksonow w tej grupie naleza: cietrzew, gtuszec, kulik wielki, rycyk, mewa
czarnogtowa, Smieszka, rybitwa rzeczna, rybitwa biatoczelna, rybitwa czarna, rybitwa biatowasa, podrézniczek —
nowo proponowane OSO grupuja od 11 do 21% krajowe] populacji tych gatunkow. Wiekszos¢ z tych gatunkdw
obniza aktualnie liczebnos¢ w kraju i/lub wymieniona jest na krajowej Czerwonej liscie jako gatunki zagrozone (w
szczegdlnie dramatycznej sytuacji sg takie gatunki, jak: kraska, kulik wielki, rycyk, cietrzew). Niemal wszystkie
wskazane s w zataczniku | dyrektywy ptasiej, a wiec podlegac powinny specjalnym srodkom ochrony.

Tak duzy odsetek krajowej populacji gatunkéw wystepujacy poza obszarami chronionymi oznacza, ze bez
istotnego rozwoju sieci tych obszarow nie jestesSmy w stanie zapewnic rodzimej awifaunie efektywnej ochrony.
Jedli chcemy skutecznie chroni¢ wskazane powyzej gatunki — zatrzymac negatywne trendy populacji, a w
niektorych przypadkach powstrzymad proces wymierania gatunku w kraju i w UE — sie¢ OSO musi by¢
poszerzona o nowe obszary. Jednoczesnie proponowane do objecia ochrong obszary wydatnie uzupetniajg



istniejagcg siec OSO w zakresie zachowania populacji migrujgcych oraz zimujgcych gatunkoéw. Obszary
zidentyfikowane jako wazne dla populacji migrujgcych chronig gatunki zagrozone w skali globalnej (IUCN 2023),
ktdre jednoczesnie sg silnie zagrozone w kraju (Wilk i in. 2020) — naleza do nich w szczegdlnosci kulik wielki oraz
rycyk. Nie da sie ich efektywnie chroni¢ bez zachowania obszaréw istotnych w catym cyklu zycia — podczas
legow, ale tez wedrowek. Dodatkowo nowe propozycje uzupetniajg luki w rozmieszczeniu przestrzennym

obszarow chronionych dla populacji migrujacych — zaréwno na ladzie, jak i na obszarze morskim.

Uzupetnienie listy obszardw specjalnej ochrony ptakow jest kluczowe, aby powstrzymac ubozenie krajowe;j
awifauny, wesprze¢ Polske w realizacji zobowigzan wynikajacych z dyrektyw ptasiej i siedliskowej, a takze
uczyni¢ krok do osiggniecia ambitnych celéw zwigzanych z ochrong obszarowa, przedstawionych w unijnej
Strategii na rzecz bioréznorodnosci 2030.

5. Podziekowania

Dziekujemy wszystkim osobom wspdtpracujagcym z OTOP, ktdére przekazaty nam liczne dane o obszarach
proponowanych ostoi ptakow IBA — zaréwno w czasie publikacji katalogu ostoi, w latach 2009-2010, jak i teraz, w
latach 2022-2023, wiaczajac sie inicjatywe Koalicji 10%. Bez ich bezinteresownego zaangazowania
przedstawienie niniejszych wynikéw nie bytoby mozliwe.
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